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VORWORT

§ 90 a s Aus“au des Amtsgerlchts MOablt Zum Sonderger¢cht...
Berufsverbote fir Rnchtsanwalte...Angrlff auf das Asylrecat...
Kontawtsperre—Geseta... ‘

W1eder einmal fand ein 90 a- ProzeB in Berlin statt well die BRD
als "Ausbeuterordnung" auf einer Stelltafel des KBW bezelchnet
wurde. In den letzten Jahren haufen Slch die Prozesse nit soge-

" nannien Vergehen nach dem § 90 a und zumeﬂst werden Urtelln mit

hohen Geld- und sogar Gefangnlsstrafen verhangt.j 

- § 90 a 1st der sogenannte Staatsschutzparagraf, nach dem dle
Justh Jeden verurtellen kann, der ndie BRD und Zhre ver-.
fassungsmaﬁlgen Organe verungllmpft" Er ist aus dem § 8
Vdes Republlkschutzgesetzes der Welmarer Zelt und der "Not-

N verordnung zum "Schutz des deutschen Volkes“ vori Relchsnra,

_'51denten Ch 19 12. 1932 verkundet hervorﬂegangen. Er wurde

V als § ¢34 zur blutlgen Unterdruckung des Volkes von den_
‘ﬂltWer-Faschzsten oenutzt In der BRD konnue der Dtaats-
schut paragraf erst W1eder im 1 Surafrechtsanderungsgeseta

von 1951 aufgenommen weraeno

~'Er w1rd ﬂmmer dann elngesetat, wenn dle Stlmmen anwachsen, ie
51ch gegen dle zunehmende polltlsche Unterdruckung (w1e neute in

der BRD und hcst—Berlln und 1n de* DDR) erheben. So stleg 31181n
dle Zahl der Staatsschutzprozesse von 7 1m Jahre 1973 auf uber

70 im 1._ﬂa1b3ahr iQ76 1n denen Surafen von ;nsgesamt DN 120 000

und fast lOO Monaten Gefangnls verhang+ wurden.

Was hler verurtellt werden soll 1st nlcht mehr‘elne obgektlve:
Tau, sondern die Ges1nnung des Angeklagten w1rd zum Straftatbe«
stand. Dlese Vorverlegung des strafrechtllchen Staatsschutzes war-
zoBc‘fur den Hltler-Faschlsmus eln Mlutel Jegllche Opp081tlon im

-Lelm zu erstlcﬁen, und zwa* im wahrstﬂn Slnne aes vortes.
" Da von der Anwendung tnd der Verurtellung dur h dlesen Paragrafen

nicht nur KOmmunlsten be+roffen 81nd sondern die ganze demokrat1~
sche Bewegung elngeschﬁchtert und zum schwelgen gebracht ‘werden
soll, mussen wir, Demokraten, Antleaschlsten. chrlsten, 5021a11—
sten und Kommun;sten, uns gegen dle 1mmer welter voranschreitende
nlnschrankung demokratlscher Frelhelten 1n unsnrem Land zusammen-
schlieBen. N - S . B
ﬂlcbt nur dle stelgende zahl der "Staatsschutv"-?rozesse ze1g+

1ideq Weg auf dar w1eder gegangen w1rd auch dle sich verscharfen—
;den Angrlffe gegeq verteldlger und 1h Angeklagten sznd Scnrltte
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"fzn*dlese Rlchtung 80 jetzt 1m.sogenannten Lorenz-Prozess, wo |
‘fast samtllche Pfllchtverteldlger, dle die Angeklagten als Wahl—
verteidiger Denannt hatten, abgelehnt und dafar zwan sverteldlger
bestellt wurden.‘Man muB einfach seine Stimme erhebe
- gegen den g321elten Elnsatz solcher Rlchterxfur3“polltlscheﬁ'
verfahren“ wie im Falle Brautlgam, wobel h1 :qaueh dlérFrage
"nach der Planmaﬁlgkelt, mit der ein solcher Elnsatz erfolgt,

7 gestellt werden muB, ‘ .

“?-gegen die Schaffung eines SOndergerlcntshofes im Jetzt an—
'stehenden Lorenz-ProzeB unter VorSItz von GeuB (s. Ae ProzeB—
~ Info Nr. 2), o '

- gegen den Ausbau des Moablter Justlzpalastes zu elnem Scnder—
:Agerlcht fur sogenannte polltlsche Prazesse (s.a. Artlkel des
,lmagessplegel voum oy ProzeB—Info,Selte ), wo die Offent-
?1lchke1t dle Ja geradé bel polltlschen Prozessen von unge-

heurer WIchtlgkelt 1st, zu einer Farge redu21ert w1rd. Wo es
“schon Jetzt 1mmer hauflger vorkommt daB_ProzeB”" ucher mit
dem Hinweis "ProzeB findet nicht stattf ' ”','\" rde

_.und zwar von Poligisten im Gerlchtsgébaude‘( ), obwohl dleser

ffstattflndet (s.a.‘unser Prozeﬂberleht, S 5), ganz zu schwel-

‘_igen von den standlgen Personenkontrollen, dle mlt vorgeh&lte-

: _mer MP vorgenommen werden. Diese alleln 31nd schon ‘Grund ge- -
>inug,'um die Mogllchkelt der unelngeschrankten Hérstellung '

" der offontllchkelt in den Gerlchtssalen anzuzwelfeln.
Die Erage der Herstellung von Offentllchkel+ ist auch von erheb-
llcher chhtlgkelt bel den sich haufenden Angrlffen von seiten der
Justlz gegen Anwalte und Verteldlger polltlscher ‘Gefangener bzw.
Angeklagter. Uberall da, wo Verteldlger 1hre von Gesetz her be-
stlmmte Funkt1on, namllch fden Kampf um die Rechte des Beschuldlg—
ten im. Wlderstrelt mlt den organen des Staatesn (s & Handbuch
‘_des strafverteldlgers", Koln 1969) exten81v auslegen, wo sie z.B.

”Enrengerlchts— und Berufsverbotsverfahren belegt.

So im Fall von RA Spangenberc, der dle Erklarung seines Mandanten,
Frltz Teufels, zu dessen Hungerstrelk veroffentllchte und jetzt
"vorlauflg von der Verteidigung aller strafverfahren" auggeschlos~
sen wurde {s.a. unser neuester Bericht, Seite 16).

So im Falle von RA Strdbele, der nicht;mehr in "Staatsschutz"-Ver-
fahren verteidigen darf, alsoc eingeschrinkies Berufsverboﬁ erhielt,
weil er gemeinsam mit seinen westdeutschen Kollegen (roissant (in-
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zwischen verhaftet) und RA Groenewold (inzwischen ebenfalls einge-
schrinktes Rerufsverbot) "{ffentlichkeitsarbeit fiir eine Reihe

von inhaftierten "RAP"-Angehdrigen geleistet und dadurch sein -
Verteidigeramt miBbraucht habefh soll), so die Justizpressestellé
laut Tagesspiegel vonm 22.10.1977. .

Da es in unserem Iand keine politischen Prozesse, keine politische:
Gefangenen (und auch keine asyl-suchenden Pakistani) gibt, so die
offiziellen Regierungserklirungen gegeniiber den besorgt auf die
politische Entwicklung Deutschlands.blickenden europidischen Nach-
barlénder, wird nach dem Motto gehandelt, was nichi sein kann, |
das nicht seir darf!

Der Geruch von Spndergerichtsbarkeit und Vernichtung vor politi-
schen Gefangenen geht wieder um. Die stédndige Verschirfung der po-
litischen Verfolgung mit dem Mittel des in den Staatsschutzpara-
grafen festgeschriebenen Gesinnungsstrafrechts, die fortschreiten-

de Tendenz zur Schaffung von Sondergerichtshéfen fiir politische

Angeklagte, ein Gesetz wie das sog. Kontakisperregesetz, das nicht
nur von der Roten Hilfe als ein durch und durch faschistisches Ge-
setz bezeichnet wird, erfordern von allen demokratisch gesinhten
Menschen den entschiedenen Einsatz zur:Verteidigung der noch ver-
bliebenen demokratischen Freiheiteﬁ, den Einsatz auch fir die
Wiedererlangung bereits geraubter demokratische Rechte. Vor allem
aber erfordert die derzeitige Sitﬁation in unserem Iand ilber poli-

. tische + weltanschauliche Differenzen hinweg die verstarkte Soli-

daritédt mit den politisch Verfolgten. DaB dieser Gedanke zunehmend
an Boden gewinnt, zeigt die diesjédhrige Weihnachtshilfesammlung
der Roten Hilfe fiir den Rechtshilfefonds und fiir die politischen
Gefangeneno Alleln in ﬁest-Berlln wurden DM 10 986 09 gesammelto
Es wurden u.&. voT Betrleben wie bel KWU 1n Moablt......DW 14 25

Druckhaus Tempelhof....
+ Daimler Benz/Neukdlln..DM 30,--

auf der Strafe + bei Hausbesuchele.coecs...DN 1238,48

von fortschrittlichen Rechtsanwdlten +
-:-hren Klien‘ten'..l0GIII.DBOOOCIGOOOOGODG.DM 356,--‘

voun Patlenten elnes Kreuzber ger Arztes,
_der im Warteraum eine Sammelbuchse fir ‘ o
die Weihnachtshilfe aufstellteivieceosess DM 60—~

durch kleinere + grdBere Einzelspenden...DM 3500,--
gesammelt., Gerade weil die politische Verfolgung den Angeklagten
immgr auch wortlich verstanden "teuer" zu stehen kommt, oft auch
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| Wder dlesgahrlgen W91hnachtsh1lfesammlung belgefragen;-ébéﬁ.;,

West-Berlin, Aﬁfang_ganuar,19?8 

PROZESSBERICHTE; Infos, Materialien; etces fiir die néchste
Nummer des Berllner Prozess—Infos bitte bis spidtestens
Donnerstag, den 2. Febr. 1978

an unsere Redaktionsadresse schicken oder vorbeibringen- .
_ROTE HILFE, Badstr. 38/39, 1000 Berlin 65, Telefon 493 50 12
_Sprechstunde der Redaktlon- Jeden Donnerstag von 19-20 Uhr
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fiir die Zeit vom 11. 1. = 15. 2. 1977

Datum. Gericht Uhrzeit - Saal : . Tnhalt -

eines Vorfalls am Arbeits-
amt. Mehrere Kollegen gingen
zum Direktor und verlangten
sofortige- Auszahlung des Ar-
beitslosengeldes. |
Anklage; Hausfriedensbzuch,
e - Notigung
Meabit -  9.00 672 Prozeﬁ wegen Strelk -an der
S . PFH. :Anzeige von: Rektor Tippe
wegen Notigung und Beleidi-
T e gung.
Moabit.. .~ . 9.15 701 ./. Sabine H. wegen angebli-
' i - gher Storung des Ordnungsaus-
schusses an der FU am 2.3.77
- Anklage mach -§ 123 (Haus~-
. ‘ friedensbruch)
‘Moabit - 14.00 105 = ./. Kollegen, der sich ge-
. . . _ - weigert hatte, einen Frage-
bogen des Stat. Landesamts
auszufiillen. (s as ProzeB-
Info Nr. 2)

12.1. - Moabit - - 9.00 101 .o/« Uwe B wegen angebllcher
_ T sem L Stdrung einer RCDS~Veranstal-
tung am 6.6.77 in der TU.
Anklage nach §§185,22%a,240;
KSrperverletzung u. Notlgung
" (Warnke u. TU-Vizeprids.Biuml)

11l. 1. Moabit - 9.00 101 Berufungsverhandlung wegen

AG TPier~ : S
garten 9.00 701 ./+ Brunc H. wegen Iandfrie-
. ‘ densbruch, Widerstand, EKorper-
*verTetzung bei SPD-Veranstaltun
| _ Berufung - :
13.1. ° Moabit a.00 = 606 Fortsetzung wegen angebl.
o e Gefangenenmeuterei auslénd.
T : Gefangener
o+ LG Pder- . : -
o vrgarten - .8.00 - 701 of e Karl B. wegen angeblicher

Notigung anlidBlich des Vor-
lesungsstreiks WS 76/77

16.1. TLandes«~

arbeits- L Lok ‘ . ‘
gericht. -~ . 10.00 616 ~Prozefl wegen Entlassung eines
FAPI AR A T AT N S Betriebsratskandidaten bel
R T R - — Solex
17.1. Moabit 12.00 101 Proze wegen. Parolenmalens
- - ' Anklage: Sachbeschidigung +
SR A L R R R R : Hausfriedensbruch
18.1.  Moabit = - 9.00 672 Fortsetzung: TFH-ProzeB, .0



18.1. Moabit  9.00

' Fotigung wahrend destStTElkS im
:W1ntersemester 1976 /77.

19,1: ~ Moabit §.00 - 101*“““Fcrtsetzung“des ProzesseS"
S af : ”a. (s o.) T

Moabit 9.00 101 . . s/« Bernd -,wegen eines Informa-

. tionsstandes des Komitees Gegen
den. § 218 i, Spandau ‘am’ 11 12 76
Anklage nach § 113 - :

20+1. Meabit .00 - 606 Eortsetzung des Prozesses wegen
. e S - angeblicher Gefangenenmeutereil
Meabit 13.15  E125 ./+ Christian 0. ProzeB wegen einer
T o Stellwand, mit anschlieBender Oris-
e besichtigung am wWittenbergplatz
“ 2% Ten  Moabit 1¥.00 101 ./ Miller wegen angeblicher Sach-
R SR P T schiddigung durch Plakatieren. ‘
' Berufungsverhandlung
“ Moabit * 13.00 160l ProzeB wegen Sachbeschidigung durch
S Plakatieren, Berufung
o garten - 11.00 101 ./« A.X. wegen Sachbeschiddigung
drte e T durch Plakatieren, Berufung
S %,000 0 1ol «/» Ingrid J. wegen Sachbeschddi-
BRI S gung durch Plakatieren, Berufung

éi:l,;ifLand-

‘gericht «‘. ‘
Tegeler : . )
-ﬂ*weg 10.00 115 - Amtshaftungsprozefl des RA Heinisch
SRR Lo gegen das Iand Berlin -
:25.1,7‘ Mdahiﬁf:.l2!50[hf.101 o/e Quy Fortsetzung des Prozesses

vom 20. lo.

l927:3;~ruM§abiﬁﬁjﬁ 9.00" "¢ 606  Fortsetzung des Prozesses wegen
' ~ angeblicher Gefangenenmeuterei

10 verwd . . |

‘i-fBerlln;';10;30:f_.336 ' Gordon U. Klage gegen Ordnungs-
SR : malnahme

~w?;MOabit ..9.00 . 817 - wegen spruhens einer Parole gegen

LT die Fahrpreiserhthungen.

Anklage: § 303, ‘Berufung

3l1.1. ‘Moabit 12.30 101  ./. Wolfgang S. wegen angeblicher
R e , o Beleidigung eines Kreuzberger Rat-
hausportiers, Fortsetzung
(s.a. ProzefBbericht})

1.2. Moabit 12.00 101 ProzeB wegen Streik.
) © Anklage: NOtigung: '
. Moabit ~ 13.00 606 /. EKarin:G., Streikposten an der
§ e PH widhrend des 20.1.77
Berufung gegen 60 Tagessdtze

2.2. Iandes-
.o - -grbeits~ ‘ ' o
gerieéht© 9.00 618 30g. Ferienlager-Prozefi: Beireuer
I klagen auf Schadensersatz, da sie



2elw - Fortsetzung--...-e...eo.o-fur dle 12‘(—:‘1':1.ez:ﬁl.a.g;e::‘ nicht einge~
...8tellt wurden, weil sie an Demon-
- gtrationen teilgenommen hatten.
- (1.Instanz gewonnen 13} - ’
ArbGer. 10.00 422  Elage eines Assistenten, der nlcht
- . .eingestellt werden soil, well er
~-wegenTeilnahme an-einer Streik ver-
, _ urteilt ist.
Moabit = 9.00 101 . ./..Hannelore.R.. wegen angebllcher
- ' : Notigung anlédBlich des Vorlesungs-
streiks im'Ws 76/77-

3.2Q " Moabit 9.00° 606 Fortsetzung ‘des Prozesses wegén
= ' ‘ . angeblicher Gefangenonmeuterei'

Gale Moabit 13.00 101 Berufungsprozess gegen Christian
: o Heinrich wegen Beleidigung eines -
~Polizisten im Staatsschutzprozel
gegen dle KPD wegen des Kampfes
~ Tmieing Klnderpollklln¢k in-Kreuz-
Moabit 12.00 572 / Dorothna 21mmer Lo ‘
- AnkTage- Beleidigung durch Presse—
: ; verdffentiichung.

7.2.  Moabit 9.30 101  ./. Burkhard R..wegen Sprithens
, gegen die Fahrpre1serhohungen.

“?Anklage-=nach § 303

- 8.2, Berlin - 9.00 336 .. Gottfrled P., Klage gegen
' Ordvungsmaﬁnan,.

9.2.  ILandes-
Tarbeitser .. i eane waa Ao
..gericht. . 9.00 = 618 . Fortsetzung des Ferlenlager—‘,
I - Prozesses, Se0.- o

(-3 I 3N IR

15.2.  Moabit . 9.00 101 -, ./. herner A. Uelo AnlaBllch einer
| ‘Demonstration gegen den Empfang
- SRR -~ 0t o -%¥9n Vertretern'des faschistischen
' Schah-Regimes im Harnackhaus wurde
Werner A. erstmal 2 wochen in U-
“haft: genotmen, jetzt erhielt er
und 2 andere .eine Anklage wegen,
W1derstand._

—-—---—--—-—-———.———————-------——————————-———-——u———————.----——-—.——'.—-‘—v—.—-—u—-n—

Amtsgericht Moabit, Turmstrafe: 91, 1000. Berlln 21

Amtsgerlcht char¢ottenburg, AmtsgerlchtSPIatz_l, OOO Ber71n 19
Landgerlcht ‘Tegeler Weg 17, 1000 Berlin 10 ... . |
Verwaltungsgerlcht Berlln, Pardenbergstr. 10, 1000 Bnrlln 12,
Arbeltsgerlcht




PROZESSBERICHTE

PROZESS GEGEN 16J£HRIGEN TﬁBKIscHEN JUGENDLICHEN WEGEN
KORPERVERLETZUNG : :

.Erklarungégu den Pollzelmaﬁnahmen gegen m10h-‘w

__Am 12 6. 1977, Sonntagabend auf dem Marlannenplatz in Kreuz-
berg, glng 1ch spazleren, da beschlmpften mich zwei deutsche
Polizisten .ohne Berechtigung wegen 'Gesetzesﬁbertretung'. 0b-
wohl kein P6lizist jemanden schlagen darf, haben sie mlch J
vor den Augen der Leute 1m Park geschlagen. ' '

Damlt dle Behandlung nlcht noch anderen Leuten pa331ert und
um d1e Offentllchkelt aufmerksam.zu machen und um mein Recht
zu suchen, rufe ich alle Zeugen auf, mlr zZu meinem Recht

zu verhelfen' B o ' : S '

Meine sehr geehrten deurschen und auslandlschen Kollegen,
melne Erklarung 1st folgende-' SR | R

Die Leute, die im Park saBen; hében'den Vorféii-aus der Nihe
gesehen. Die beiden Polzzlsten, die in den Park kamen, haben
die dort 31tzenden Famlllen aufgefordert, den Park zu ver-
lassen, weil dort 51tzen Verboten seit Als die Leute schon

auf dem Fuﬁgangerweg waren, kamen die beiden Pollzlsten auf
einen Tiirken- zu, zelgten auf eln Sehild, was er vorlesen sollte.
Dieser Landsmann sagte, daB er keln deutsch Versteht. Ich'ging
zu den Pollzlsten urn zu fragen, was los ist und um zu helfen.
Der Pollz1st sagte zu mirs Was geht dich das an, warum ‘mischst
, du dlch e1n9 Darauf glng 1ch wieder weg, aber die Polizisten
'hlelten mlch dann an ‘und- sagten- Deln Fahrrad hat keineBRemse
.vorn, wir- ‘werden dich it auf das Rev1er nehmen. Ich sagte,
Was~ habe_lch ‘getan? Warum_wollen,sle.mlch.glelch #uf das Re-
Jvierrbringen?,DaraufhiniﬁﬁrdeﬁfdieuPbliZistenmsehr wittend
und fielen beide iiber mich her. Sie wollfen mich zu ihrem
Auto bringen und fingen dabei an, auf mich einzuschlagen. -
Einer hielt meine Arme fest und”einér'schlug'mich. Spéter
haben 319 dann noch mehr Pollzelkrafte geholt - als ob 1ch ein
Verbrecher wire. ‘ -
Natiirlich regten sich die deutschen und auch die tilirkischen
Kollegén dariiber auf, daB hier ein unschuldiger Junge so ge-
schlagen wurde. Sie sagten zu den Polizisten, daB sie Uber-

-



haupt hierzu kein Recht h#tbten. Dieser Junge, sagten sie,

" hat nichis gétan, warum also schlagensie ihn?

Da bedrohten die Polizisten auch diese ILeute.

Als meine Mutter davop”hﬁrte, daB ich im Park von Polizisten
geschlagen werde,-kam sie auch und sagte zu den Polizis%en-

Iassen sie meinen Jungen los. Schlagen sie ihn bltte nicht.

Ich kann ihn hlnbrlngen, wohln sie wollen. _
Als sie das gesagt hatte, wurde auch sie von den Polizisten

geschlagén.,Da ist sie béwuBtlos Zu Boden gefallen.

Die Polizisten fiihrten mich dann im Wirgegriff in das Auto
und fuhren auf das Revier. Eine Stunde danach erst lieBen sie
mich wieder frei. Ich ging in sehr beénommenem Zustand 1ns
Krankenhaus. Der Doktor sagte zu mir, 4u hast viel elnge—

steckt und schickte mich sofort ins Bett und behielt mich im

Krankenhaus.
Wie wenn es nicht Teichen wurde, was sie mir angetan haben,_
haben sie mlch auch noch auf dem Gericht angezelgt.

' Da ich im Recht bin und um das Zu bewelsen, bitte 1ch dle Be~-

vdlkerung, ohne sich zu furchten, mir Hilfe zukommen zu lassen.

was die”Polizisten;gemacht:haben,ffindeﬂich eine Unverschimt-
heit. Das erklire ich der ganzen (Offentlichkeit. '

gez. Cemil girdar

BERICHT EINES PRQZESSBESUCHERS YOM 8.12.1977

Am 8 12. fand der ProzeB gegen den tirkischen Jungen Cemll

i Kirdar im Gericht Moablt statt, an dem ich als Zuschauer

tellgenommen habe. . . . _ _
Bevor ‘ich jedoch in dén. Gerlchtssaal gelangen konnte, bekam S
ich ‘erst einmal die Pol1zelw1llkur zu spuren. Nachdem ich
wich der 1iblichen Ausweis- und Korperkontrolle unterzogen '
hatte (an die hat man sich leider schon so gewohnt), wollte
ich in den Gerichtssaal 7ol. Vorbei muBite ich aber noch an

~einen _Polizeibeamten, der mir aber mit-einer ziemlichen Deut-

lichkeit zu verstehen geben wollte, daB dort an diesem Tag und
DNCETCLICEUNREEEN N

__T

2y dieser stunde kX e i n ProgeB.gegen einen tiirkischen Jungen
_m T S T m
stattfinden sollte. Da ich aber hartnickig-blieb, melnte er:
m

ich konne mich ja am Anschlagbrett informieren, und dort stand

-5~




es dann schwarz auf weilB, daB der ProgeB stattfand. Ich wieder
‘hin zu dem RBeamten, mit dem Gedanken im Hinterkopf, daB ich

nun in den Gerichissaal ktnne. Irrtum! Er meinte immer noch,

daB dieser Prozef nicht stattfé&nde. Ein junger Mann (wahrschein-
lich ein Anwalt) kam mir aber zu Hilfe und sagte zu dem Beamter,
daB er ja wohl nicht kompetent sei, mich verwies er an die Aus-
tunft. Die Herren dort bimmelten im genzen Justizgebiude frum,
und als sie nun gekldrt hatten, ob es ein "politischer® oder
ein "normaler® ProzeB sei und es sich wohl allen Anschein nach
um einen "normalen" handeln muBte, wurde ich in Begleitung
eines Polizeibeamten wieder zu meinem *Tlirwdchter' geschickt,
der mich dann miirrisch zurecht wies, daBl alles der Reihe

nach giﬁge, er also noch einige spiter gekommene Zuschauer

vor mir in die Gerichtsriume schickte. Nach einer weiteren -
Kontrolle gelangté ich dann gliicklicherweise mit einiger Ver-
spétung in den Gerichissaal.

Nachdem die Anklageschrift verlesen wurde sowie Cemil noch-
mals seine Personalien bestitigen muBte, sollte er den Her-
gang der damaligen Ereignisse auf dem'Mariannenplatz schil-
derns Ein Dolmetscher kam ihm zuhilfe, und 5o Xonnte Cemil
auf tiirkisch mit seinen eigenen Worten die Situation schildern.
Auffillig war mir im weiteren Verlauf, daf die Richterin Cemil

immer wieder darauf festlegen wollfe, ob er damals gegen

die Pollzelbeamten, die ihn festgenommen hatten, Widerstand

in 1rgendelner Art geleistet habe. Cem11 wurde dabei etwas
verunsichert, d4a er nicht verstand, was sie denn damit eigent-

" lich meinte, so gab er immer w1eder Zur Antwort das er es

nicht habe verstehen konnen, warum die Polizisten ihn festnehmen
wollten und er habe schon viel Polizei gesehen, aber vor diesen
Polizisten habe er besonders viel Angst gehabt.

Der Rlchterlnrgelang es nach fast einer Stunde Jedoch_.lhn"
3, F Festzil 'én.'daﬂucémll sagte,éLg‘er_#gﬁ;'s;chjf .-f.;
was_auchrseln'1eg1t1mestechtmgewasen”ge;,walawdle"P01¢21sten
ifm iu den Wagen sonloppen wolltem: zu der Tateache von Gemily
der aussagte, daB ihn dle Pollzlsfén geschlagen und gewurgt
hatten, sodaB er fur einige Zeit ins Krankenhaus muBte, melnte
die- Rlchterln, dab. 1aut Krankenhausberlcht es wohl nlchm unbe~:'

daraﬁf”féstzuléf

dlngt nachwelsllch 881, daB d1e Kopfverletzungen vom Schlag

der 2011Z1sten hergeleltet werden konnten, sondern der Ver—.f
dacht bestind, deB Cemil’ ‘eht an einem K0pfle1den lltt und L
welter in Behandlung blelben solle. Das fand iech recht stark.
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T e Iy TN L nm T e i Ll T g T e L e e Tad T o L gt daB er sich das fﬁr die Zukun‘f-b
merken solle, daB man, wenn man von Polizistenaufgefordert
wird, seine Papiere zu zZeigen oder mit auf die Wache zu kommen,

dieses unverziiglich und ohne Widersitand zu tun habe, andern-
falls sollte man sich dann auch nicht wundern, wenn man Nach—
teile (sprich Priigel) zu erwarten habe. ' ’

Die Urteilsverkiindung sah dann so aus, daf das Verfahren einge-
stellt wurde, mit der Mahnung an  Cemil, so etwas nlcht noch
einmal zu machen. ‘ T

sece Anzumerken 1st daB Cemll auch eine Anzelge wegen Kor-
perverletzung gegen dle betreffenden Polizisten gestellt natte.
Diese Anzelge kann jedoch frotz. Einstellung des Verfahrens
gegen Cemil nicht mehr zuriickgenommen werden, d& .es ‘sich um .
ein Offizialdelikt handelt, das in jedem Palle von der Staats-
anwaltschaft verfolgt werden muB. Das allerdings bemerkte

die Stéatsanwaltschaft'erst nach Einstellung des Verfahrens,.
und so muBte-die_Pdlizei - wie immer in Pdllen von Polizei-
libergriffen ~ in die.GegenpffensiVe gehen: einige Tage. nach
Einstellung des Verfahrens flatterte Cemil Kirdar .eine
Schadensersatzforderung der Polizei- von uber 8oo DM ins Haus,
weil sich einer der Polizisten (angeblich in Folge der
Prigelei) eine_Woche‘hatte,krénk gschreiben miissen!

weitere Informationen sind erhdltlich iiber die Ortsgruppe
Kreuzberg der ROTEN HILFE, die sich jeden Mittwoch um 19.00 h
in der Gaststétte "Max und Moritz", OranienstraBe 162 trifft.

~ ProzefBbericht : _ )
Seit wann handelt e1n Rathausportler auf elgene Paust-— oder
w1e ein Berufsverbot auf etwas ums+and11che ATt vorbereitet wird

Am 25.1f;77'fénd.beimiﬁmtsgeriéﬁt.Tiérgartén_ein PrdzeB wegen
"Beleidigung éines Rathausportiers" gegén den kreuzbergeﬁ,Lehrer
W. S. statt. o | |
was war geschehen9. R e ‘
Za; Am 1. MArz 1977 war der vom Berufsverbot bedrohte Lehrer Jochen
"Ex'Kohler zu elner Anhorung 1ns Rathaus Kreuzberg geladen. Eine gro-
““f 1Bere Anzahl von Lehrern und schulern waren mit ihm gegangen. Sie -
'warteten VOI der TUr des. Rechtsamts, Tiefen Parolen und sangen
 L1eder gegen dle polltlsche Unterdriickung. Hinter den -S&ulen stan-
den "unauffalllg" Zivilpolizisten und der Kob. Vor der Pir des
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Rechtsamts hlelten sogenannte.Arbelter 1m Blaumann "Wache",
darunter. auch ﬁer vom Begzirksamt . offenbar vorgeschlckte Herr
SPEGHT, selnes Zelchens Rathausportler.‘Dleser ‘behauptete nun,
W.S. habe 1hn dort als 'Spltzel' und; 'Achtgroschenaunge' ‘be="e
zelchnet, ja, er habe spgar behauptet - daB: er bel "gewerkschaft—-
lichen Versammlungen" mitschreibe, obwohl er, Specht dafir
doch gar. kelne Zeit habe,._ _ . . Dl en e
Interessant 1st dal er sich damals noch: gar nicht beleidigt
fithlte, weshalb er auch nicht, was eigentlich nur logisch ge-
wesen wire, schnurstraks zu den reichlich vorhandenen "Freunden
und Helfern" in: Zivil und Uniform gerannt war. SR

Erst am 18. Mirz 1977 gelang es Herrn Specht, s1ch endllch "be-
leidigt™ zu fiblen. Br traf W.S3. an dlesem Tage am U—Bahnhof
GnelsenaustraBe und- behauptete, WS habe ihn ohne 1rgende1nen
Grund im: Vorbelgehen wiederum als. Achtgroschengungen bezeichnet.
WeSe berlchtete, '@daB er zu dieSer Zeit am angegebenen ort ge-
standen” bhabe, Specht grlnsend auf ihn zugekommen sel und gesagt
habe: "Na, du wirst noch von mlr horen." Kurze Zelt spater sel
er von mehreren Polizisten: umrlngt worden, d1e selne Persona-
lien unter Hinwels auf éine Anzelge wegen 'Beleldlgung', ge
stellt-von Herrn: Specht, verlangten. D28 W.S. Lehrer von Beruf
sei, wuBten die"Beamten schon. Nun hatte der Rathausportier
fiir die Gerichtsverhandlung am 25.11. auBer sich selbst keinen
einzigen Zeugen, der seine Behauptungen hétte bestétigen ktnnen.

W.S. hatte mehrere Entlastungszeugen. Elne Lapa11e9 Einstellung
des Verfahrens9 Oh neln - die Moablter Justlz waltet ihres
Amtes. Schlleﬁllch war die Anzelge in 1etzter Instanz vom Re-
zirksbiirgermeister persdnlich eingeleitet worden.

Specht trat dann als einziger Zeuge fir seine Aussagen auf

und machte dabei einen filr das 3921rksamt etwas peinlichen
Eindruck. Seine XKollegen und anwesende Pollzelbeamte hatten
die Beleldlgungen des W.S. gegen ihn gicher gehort Aber warum
er dann nicht sofort Anzelge gestellt habe? Herr Specht wuBte
keine Antwort, auBer, daB ibn seine Kollegen mltlder Zeit auch
schon als Spitzel und Achtgroschenjungen gehinselt hitten, was
ihn gedrgert habe, aber eine Beleldlgungsanzelge hat er offen-
sichtlich noech nicht eingeleitet!

Spater meinte er, er sei nicht persdnlich bei Bezirksbilirger-
meister Pietschker gewesen, obwohl er vorher behauptet hatte,
er sel schon zwel Tage nach dem 1. M&rz bei Pietschker ge-
‘wesen. Dann wieder erklédrte er, erst nach dem 18. Marz gel er
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zum Schulamt gegangen:.nzch-binfﬂrauf ZUM Schuiamt. Ich'habe
nachgefragt, nachdem mir gesagt worden war, der arbeitet ‘beim
'Schulamt. Denn . ichvkonﬁte mir. gar nicht vorstellen,: daf so
relner, der so was: sagt, -itberhaupt noch Lehrer: g -2 LS SR
;Vorher haoe er - W.S. nlcht gekannt ;. obwohi. Spechz ‘schon: frither
daraufhingewiesen hatie, daB WiS. Lehrer sei. Das habe er in
einer polizeilichen Akte gelesen, daher sei es ihm be&k annt
geworden; aber in den Polizeiakten findet sich dazu kein Hin-
weig! Dafiir aber fand sich in einer Polizeiakte die Bemerkung
von Specht, -W.S. sei "Mitglied einer‘kommunistischen-Vereini;
gung“ deshalb. bltte er darum, seine Adresse in:. den Akten.
mogllchst nicht zu benennen, da er sonst Schwierigkeiten. be-

~ flirchte! woher er das wisse? Specht- "Bel uns finden ja
stidndig Demonstratlonen statt, da war er -W. s.n-mehrmals da-
beit Da wurden Flugblatter vertellt, von der KPB Dle hole

ich dann. immexr!® '

Ob er manechmal Angst habe? Specht- #Die kdnnen sich jazdlles er-
lauben. Angst haben ja alle. Ein biBchen Angst habe ich auch.
Mein Kollege wurde ja zusammengeschlagen! Das Rathaus wurde
auch schon mehrmals besetzt. Die waren von der KPD.* Ob da W.S.
auch dabei gewesen sei? Specht: "Nein®". Also angeblich war ihm

W.S. erst seit der Zeit zwischen dem 1.3. und dem 18.3.1977

bekannt geworden, tatsachllch aber weill er ganz genau, bei -

welchen.'Aktlonen der KPD' W. 8. angeblich dabel bzw. nicht

dabel gewesen Sel' .

ob imm Jemand veranlaBt habe, die Anzelge zZu stellen bzw.

ob ihm Jemand bei der Formulierung geholfen habe? Specht,

1. Antwort,: "Nein, das habe ich gang alleine getan.m 2.

Antwort: "MuB ich darauf antworten?" 3. Antwort: "Das Schrei-

ben ist von' einem- Mltglled der Personalstelle mitverfaBt worden¥

Und so seil es dann beim Burgerm31ster gelandet der selbat-

verstédndlich nur die 'schutzwiirdigen Interessen seines Unter-

gebenen wahrnehmend" dann Strafanzeige geSfellt_habé;

Was den Tathergang am 1.3.1977 betrifft, verhedderte sich Specht

am laufenden Meter. Wie es eigentiich zZu verStéhen-sei, wann er,

Specht, auf die angebliche AuBerung von WeSe, déﬁ Specht auf

GewerksChaftsversammlungen‘mitschreibé, antwortete: "Da schrei-

ben auch noch ganz andere mit!" Das habe er so in seiner Auf-

regung gesagt, meinte er jetzt!

Man erkennt an all den Widerspriichen nur zweierlei:

T+ Allein kann Specht nicht auf die 'Idee' einer Strafanzeige
gekommen sein, da werden wohl andere entsprechende "Em-
pfehlunven' gegeben haben, ohne allerdings allzuweit ins
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_Licht der Offentlichkeit geriickt zu werden.

2. Eigentlich gehbrt nach dieserﬁfzeugéhahSSége' ein Verfahren
eingestellt und sei es auch’ nur eﬁﬁébréchend‘der Juri-
gtischen Formel. 'Aussage- gegen Aussage', wobel Ja die ?nt—
lastungszeugen noch nicht einmal gehort wurden. Aber wie
entscheidet das Gericht? Mit dem Hinweis; es milsse doch
noch méhr’ Zeugen fir das, was Hérr Speclit berichtete, geben,
z.B. Kollegen von ihm, die seine Version vielleicht bestéi-
tigen kdnnten, wird der ProzeB vertagt, um solche Zeugen
zu laden. ‘ - S
Das 'Treppchen' fiir das Bezirksamt wurde gebaut. Wie schon

gesagt, wenn ein Béerufsverbot etwas umstindlich vorbereitet

werden $01l! | o -

—q——-—---.—--———--n-—-n-

Der nachste TERMIN findet am 31.1.1978,:12.30 Uhr, saal lo7,
also im Raum fiir politische Prozesse in Moabit statt.

KOMMT ZAHLREICH!

. . . L S — L S S -

90 a- Prozefl gegen KBW, weil die BRD als "Ausbeulerordnung" be-

zeichnet wurde:

In der Verhandluﬁg'am 6.1.1978 konnte ein Preispruch erzielt werden.”
Warnend. begriindete das Gericht sein Urteil damit, daB die Bezeich-
nung - Ausbeuterotrdnung "gerade roch an der Grenze der Meinungs-

freiheit" liege.

ProzeB wegen Sachbeschidigung, Widerstand und Gefangenenbefreiung

DerlProéeB gegen Menzel, M8lders und KShler, die wégeﬁ_ihrer Teil~
nahme an einem Aktionstag gegen den § 218 wegen Sachbesgchidigung,
Cetc. verurfeiit'werden'sollten, wurde veritagt. (Es wurde noch kein
neuer Termin anberaumt) Nachdem zwel Zeugen der Staatsanwalt-
schaft ohne Abmeldung nicht erschienen waremn, wollte der Richter
den ProzeB’ ‘einstellen. Der Staatsanwalt bestand auf Welterfuhrung,
Die Pollzelbeamten, die als Zeugen nicht erschienen waren, sollen
Zum nachsten ProzeBtermin gezwunzen werden. Einer von lhnen bekam

eine ordvungsstrafe von DM 150,-
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‘Beinhold H. wegen Beleidigung der Kontaktbereichsbeamten verurteilt -

Im Mai 1977 warde Reinhold H. in’erster Instanz wegen "Beleidigung der -
KOBs zu 450,-- DM Geldstrafe verﬁrteiit;-Ahf“eiher'xrn/xn-xggagebngg-

8011 er gesagt haben, "Kontaktberdichsbeamte sind das gleiche wie Blocks

warte;atéﬂdgm,ﬁsﬁﬁ@giﬁé,féé sind Spitzel und Nazischweine."
Was hat er taﬁsaphlich gesagt? -

"Ein Kernstiick der (Polizeij)Reform sind die KOBs - die Kontaktbereichsbe~

amten. Unter dem Deckmantel, die Polizei sei besonders Biirgernah, soll sie

der Bevilkerung schmackhaft ggmacht'werden. Die Aufgaben der K06Bs sind

aber, die Westhefliner Bevilkerung zu beobachtén}‘auazuhorcheh und zu be-

spitzeln,; und Zhneln - wenn guch unter anderen‘Bgdingungén - denen der

Blockwarte im Hitlerfaschismus.... Immer mehy Menschen erkennen: hier handelt

es sich léngst nicht mehr um einzelne reaktionire Mafnahmen. Das hat Sy-

stem., Das geht, wenn auech in anderer Form, auf ein neues 33 za."

Trotz widersprichlicher Aussagen des einzigen Belastungézetgen; eines

Polizeioberkommissars, wurde er verurteilt, da fiir das Gericht "die An-

nabme” nabelag (!), daB Reinhold diese beleidigenden Worte gebraucht haben

konnte, Aber damit nieht gemug. Dem Oberastaatsanwalt Severing var dieses

Urteil zu "milde”. Er legte Bgrnfung ein, die u. a. 80 begriindet wurde:

"Zn Récht;haindas Schﬁfféngerieﬁt den Angeklagten wegen Beleidiguag be-

straft.., Dariberhinaus hat der Angeklagte jedoch die Kontakibereichsbeamten

weiterhin als "Spitzel™ bezeichnet und ihre Titigkeit der der Blockwarte

des nationalsezialistischen BRegimes gleichgestellt... Der Angeklagte kaun

gich dahai ipsbgsondera nicht auf das Recht der frei en MeinungséuBerung

berufen. Er hat sich vielmehr auch insoweit der Beleidigung schuldig ge-

macht... Dies erfordert eine weitana hohere Geldstrafe...”

Diese Argumentation machie sich daa Landgericht am 5212.77‘éuchAproﬁpf za

eigen und verurteilte Reinheld B, in der Bérufnhgsverhandiﬁng zu 600,-- DM

Gel&atrafe.

TSP
4.A.38

- Geldstrafe fiir MiBhandlung eines
Verkiufers der ,,Roten Fahne®

Opfer zégerte mit Anzeige aus Fui‘d;t’ vor bernflichen S_dﬁvierlgkeit’en

Zu 900 Mark Sirafe (30 Tagesslitze zu 30
Mark) verurtelite gestern ein Schiifengericht
elien 23jZhrigen Mann, der eipen Verkduler
der kommunistischen Zeltung .Rofe Fahne"
angegriffen hatte, Wia berichiet, hatte der
Zeftungsverkdvisr den Vorfall, bef dem er
mehrere Faustschlige In das Gesicht erhieit,
wundchst nicht angezeigl, weil er berufliche
Schwierigketten fiirchtets. Dis Abteflung der
Staatsanwaltschaft, dia flr politische Delikte
zstindlg ist, batte das Silentliche Interessae
an der Strafverfolgung belaht. ‘

Am 13. Dezember hatte der junge Mann am
U-Bahnhot Sophie-Charlotte-Platz Exemplare
der ,Roten Fahne' angeboten, Wie er gestern
als Zeuge sagte, habe ihm der 23j8hrige Mann
einen Stapel aug der Mand zlehan wollen:
oHer mit dem Mistt* Als er dis Zeitung fest-

-AA -

‘gehalten habe, sei er gleich ins Gesicht ge-

schlagen worden,

. Der Angekliagte bestritt die Bamerkung. Er
habe nur eine Zeitung ensehen und dann kau-
fon wollen und sei daraufhin getreten wordgn.
Ein unbeteiligter Zeuga hatte den Vorfall je-
doch anders beobadhtet und angezelgt. Fiir iba
war der Verkiufer ohne sichtbaren Grund
niedergeschlagen wordea.,

Dag Gericht verurteilte den Angeklagten
wegen gefahrlicher Korperverletzung und ver-
suchter Notigung. Wahrend der Vorsitzende
in dem Fali mehr ein Beispie! fiir aligemeines
Rowdytum auf der Strabe sah, hatte def
Staatsanwalt von unzuldssiger politischer
Selbstjustiz gesprochen und einen ,deutlichen
Denkzettel” verlangt, Das Urteil ist nicht
rechtskrafiig.




Politische Verfolgung eines Medizinstudenten .

Auﬁleineﬁ Elggpl?tﬁ,des,So1ida:it§t§agssgh@ssespder Mediziners:

Am 11.5.76 fand eine spontane Demonstration in der Inrnenstadt

zum Tode von Ulrike Meinkhof statt. Dabei wurde die Atifhebung der

Isolatlonshaft sow1e die Aufklarung der Todesumstdnde durch eine

unabhanglge Untersuchungskomm1831on gefordert. Im Laufe dleses

Abends wurden ca. 40 Leute vorldufig festgenommen und nach erken-

nungsdlenstllgher Behandiung am frilhen Morgen wieder freigelassen.
Gegen ca. 20 Leute wurden Ermittlungsverfahren eingeleitet, die
grﬁBteﬁteils_wieder eingestelltﬂwordenhsind. In einem bereits

| durchgezogenen Verfahren wurde eine Geldstrafe von.DM 750,--.

verhéngt (zuzﬁglich Gerichtskosten). Im Augenblick laufen noch

3 bis 4 verfahren.

obwohl Jan bel der Festnahme auf dem Burgerstelg brutal Zusammen -
gescnlagen worden. war, lauft gegen ihn zur Zeit ein Verfahren ..
"wegen Wlderstands gegen die Staatsgewalt und EKbrperverletzung.

Es scheint in der TLogik der Anklagefiihrung zu liegen, daB .derje-
nige,:dgp,zusémmengeschlagen:wird,-wegen angeblicher Kdorperver-
_1etzuﬁg}énggze;gt wird, wobei die Schldger die "glaubwiirdigen®
'zeugen'abgeben,(siehe_auch\ProzeB“gegen,Willo)..

Am 26.1:77 8ollte die Haupitverhandlung ‘stattfinden, zu der sich
Jan unter Vorlage eines &rztlichen Attestes wegen Kfaﬁkhéit ent-
. schuldigte. Daraufhin wurde gegen ihn ein Haftbefehl wegen unent-
schuldigten Fehlens (§ 230 StGB) erlassen. Auf Beschwerde des Ver-
teidigers muBte dieser Haftbefehl wegen Unrechimdfigkeit zuriick-
;,genoﬁmen werden. Am ndchsten Tag erlief  jedoch. Richterin Hacken-
berger (Amtsgerlcht Moablt) einen. neuen wegen angeblicher Fluchi-
gefahr.-Vbn dessen’ Existenz wuBten monatelang weder Jan noch sein
Verteldlger etwas. Elne Beschwerde belm Landgerlcht wurde "“unbe-
grundet" verworfen.,Belm Kammergericht. wurde der Haftbefehl offen
damit. begriindet, daB Jan in einem. &hnlichen Verfahren 1972 durch
seine "Hartnacklgkelt" einen Frelsp?uch erkampft hatte. Diese
bntscheldung ist Jurlstlsch unanfechtbar'_

Fur Jan-helﬁt dlesgr Haftbgfehli daB'er,"da'er_ja seinem Studium
welter nachgeht, jederzeit damit rechnen mulB, ins Geféngnis zu
kommen. Jede Polizeikontrolle, jedes Verlassen von Westberlin
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fiibrt mit Slcherhelt zZu séiner Festnahme. Durch.dlesen untrag-
baren Zustand versucht: der staatsapparat 1hn 1n dle Illegalltat
abzudrangen. Durch selne Tellnahme an den Lehrveranstaltungen h
zeigt Jan, daB er micht- berelt 1st,'31ch seine Rechte nehmen -
Zu lassen, auch auf d1e Gefabr der verhaftung hln, noch- kampf-
los das Unrecht der Verhaftung zu akzeptleren. Interessant ist
auch, daB sien dle Verfolgung nlcht nur gegen 1hn ,sondern auch
gegen seinen Anwalt richtet, den die Staatsanwaltschaft ver-
ddachtigt, selnem Mandanten im Info- BUG unterstutzt zu haben.
Gegen den Arzt der 1hm das Attest erteilt hat, ist eln Verfahren
wegen angeblicher falscher Attestlerung eroffnet. : S

Das heutige Klima, wo unter dem Deckmaritel der Terrorlstenhatz
gich die burgerllchen ‘Parteien SPD, FDP und CDU ein- Kopf-an Kopf-
rennen llefern im- rasanten Abbau der demoxratlschen Rechte in .
allen gesellschaftllchen Bereichen (Elnschrankung des Demonstra-
tionsrechis, Polizeigeseize, Verbotsanirag gegen KBW, XKPD, KPD/ML

und XB ...), hat vielen Kommllltonen d1e Zusammenhange ZWwischen . .

diesen Unterdruckungsmaﬁnahmen und den Maﬁnahmen an’. den Hoch-:

. schulen (Hochschulrahmengesetz und Referentenentwurf) klarer. er-
kennen lassen. Die Durchsetzung des Hochschulrahmengesetzes und
der Abbau demokratischer Rechte gelien Hand ‘in Hand’ und mussen
unserer Melnung nach gemelnsam bekdnmpft werden.. .

Mit Hochschulrahmengesetz und Referentenentwurf sollen Wlssen—
schaf und Ausblldung noch stdrker auf die Verteldlgung des so0-
genann+en Rechtsstaaues festgelegt werden. Mit der Regelstudlen-
zeit soll das Studlum mehr effektiviert werden, ‘und dle Studenten
sollen daran gehlndert werden, in Gesamtzusammenhangen zu. denken
und sollen sich ausschlieBlich mlt FAGO- Studlenlnhalten befassen.

Glelchze;tlg.we:dep dlggenlgen.verfolgt, dle es wagen, uber-dle
Uni hinaus-zu Unrecht und Unterdrickung im Staat Stellung zu
nehmen. Dies”ﬁeigt sich an dén Angriffen z.B. gegen ASTEN, die
dag- umfassende politische Mandat wahrgenommen haben-'Amtsenthe-
bung des Gattinghr ASTA, Zerschlaguna der ASTEN in Baden-Wirttem-
berg, Angriff auf den PH-ASTA.

Dies alles zeigt: wir missen uns gegen die Einschrinkung unserer
demokratischen Rechte sowohl an der Uni als auch im gesamtgesell-

gchaftlichen Bereich wehren! Deshalb ist es notwendig, z.B. im Fall
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von J'a'n, éi‘-ne breite Offentlichkeit herzustellen, um die Aufhe-
bung seines Haftbefehls zy erkampfen. Wir schlagen vor, die
Forderung nach Aufhebunﬂ des Pafibefehls in die. EKampfmafnahmen
gegen das Hochschulrahmengesetz mit aufzunehmen.

Unsere-nachsten SCﬂrlutE'-

- Unterschrlftenaammlung. Unte”schrelbt und sammelt'

- Blutspendeaktlon zZur f1n3321ellen Unterstutzung des

| Kampfes gegen StrafmaBnaumen.an unserem Fachberelch
(ort und zelt werden noch bakanntgegeben)

Verbreltet dle Infcrmat1onen und diskutiert den Fall in eurem
Arbeltsberelch und Bekanntangrels'..

Kommt zum Solldarltatsausschas Jjeden. Dlenstag 19 Uhr, Studenten-
elngang des. Kllﬂlﬁum Steglitz. . Zur, Zeit unterstiitzen wir Jan,
Wlllo,‘Steffepbugd.JpQBQn-‘

Personhche Erklamng

Ich bin Lehrerin. Mir wn'd vorgeworfcn 4 Pohzzsten korperhch angegnffen zZu haben: Folgendes ist
wirklich vorgefallen: - . -

Am 5. August verkauften wir zu dritt vor dem- Bctneb SEL die Rote Fahnc, Zeltung der KPD Nach
kurzer Zeit erschienen zwei Polizisten, gingen auf die beiden anderen RF-Verkiufer zu und sprachen
sie an. U den Grund fiir das Erscheinen der Polizei zu crfalu'en, g:ng ich zu den Verkiufern. Sofort
forderte einer der Polizisten meinen Ausweis. Da nach bestehendem Recht beim Notieren der Perso-
nalien eine Begrum‘lur gegeben werden mu8, forderte ich diese Begrundung, was der Polizist verwei-
gerte ebenso wie séine Dienstnummer. Unter diesen Voraussetzungen lehnte ich die Herausgabe mei-
nes Ausweises.ab. SchlieBlich ist die Situation heute von pohtlschen Entlassungen, Gewerkschafts-
ausschliissen und etwa 3000 Berufsverboten (mit Begrundungen wie Teilnahme an Demonstrationen,
Abonnieren von kommunistischen Zcrtungcn usw:) gckennzelchnct Der Pohzxst kiindigte an, daB er
Verstirkung fordern werde und ging.

Einige Arbeiter und Angestellte des Betricbes, die Feierabend hatten,blicben stehen. und ich berich-
tete iber das Verhalten des Polizisteri. Zu dieser Zeit kamen die beiden Polizisten zuriick und einer

von ihnen verlangte von mir eine Ausgabe der Roten Fahne. Als ich ihn darauf hinwies, daf auch er
dafir bezahlen miisse, gab er seine Forderung auf und wollte nur das Impressum (Angaben iiber Ver-
antwortlichen usw.) sehen. Ich zeigte ihm das Impressum, machte ihn jedoch-darauf aufmerksam, da88
bekannt sei, dafl die Rote Fahne an den Kiosken und Gber den Postvertrieb erhiltlich ist. Ubrigens wird
die RF schon sext}ahren jede Woche an dcrselbcn Stelle vor dem Betrieb verkauft

Die Polizisten verlieBeén ohne Auﬁemng den Oxt, Jedoch fra.gte einer beﬂaufig im Gehen, weshalb ich denn
vorhin meinen Ausweis nicht haben zeigen wollen. (WuBlte er es wirklich nicht? !} Ich wiederholte
meine Bedenken.

Wortlos begaben sich die Polizisten zu zwei Verteilerkisten an denen Plakate des KB und des KBW
hmgen und mithten sich diese abzukratzen, wozu sie etwa 5 Minuten brauchten. Wihrenddessen stand,
wie tnir spater berichtet wurde, ein zweiter Einsatzwagen im Hintergrund.

Alg nun die Umistehenden gegangen waren, sah ich mich plétzlich von vier Polizisten umringt.
Wihrend ein Polizist mich noch nach meinem Auswexs fragte, packte ein anderer mich schon am
Arm. Ich horte die Worte jetzt reicht’s uns aber, Zeit zur Rechtfemgung meines Verhaltens wurde
mir nicht eingeriumt, ich wurde zum Wagen gezerrt. Da mir diese MaS8nahme ungerechtfertigt er-
schien, versuchte ich mich an einem Verkehrsschild festzuhalten, und forderte die Umstehenden

auf mir zu helfen. Gewaltsam wurde ich in den Wagen gedriickt.
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‘Tm Wagen erklirte mir einer der Polizisten, daB i in Berlin alliertes Recht gelte wonach sie- dle_lem-
gen, die ihre Personalien nicht zeigen,erschiefien Ir.onnen. Auf der Wache wurde mir dagégen von .
einem anderen Polizisten erklirt, da8 diesés Geseiz nur Alliferte anwenders diirfen.

Auf der Wiche zeigte ich meinen Ausweis. Ein Polizist erklirte mir; er hittemir am Ort-den Gnmd
fir die- Feststellung der Pérsonalien genannt: ,,Verdacht auf knnunel]c Agitation®.-Dazu gab er.

keine weiteren Ausfithrungen. Bei der Uberpritfing meiner Personalien wurde festgestellt, daB
nichts gegen mich vorlag. Meinen ch:uf wollte marn lmbedmgt w-issen (wartmi wohl? ) Ich welger- '
te mich aber, dlesen zunennem:. - B

Ein V1ertel_}a.hr sgater ‘erhielt 1ch aber eifie Anklagcschnft in dcr von der Begmndung, dJe mir a.uf . )

‘der Wache gegeben worden ist, nichts zu lesen war. Angeblich bestzmd gegen mlch der Verdacht des

Ankleben von KBW-Plakaten. Den Pohmsten hitte bekannt sein miissen;

1. - daB die Rote Fahne die Zeitung der KPD und nicht des KBW ist (Wozu haben sie sxch dcnn das
Impressum angesehen? ) .

2. dafi die Plakate, die dort Inngen, fest angetrocknet waren, also. schon Iangere Zeit dort klebten:

Aus diesen Grimden hatte ich offensichtlich nichits mit diesen Plakaten zu tun. Mit der in der An-

- klageschrift gegebenen Begriindung; hiitten die Polizisten die Personalien jeder ihnesi nicht geneh-
men Person aufschreiben konnen, Da iberall im Stadtgebiet Plakate hingen; kann mit dieser Be-
grindung jeder; der Kritik an den herrschenden Parteien hat und Flugblitter von Mieterinitiativen,
gegen Umweltverschmutzung, Jugendarheitslosigkeit oder zhnl. verteilt, kontrolliert urid emgeschuch-
tert werden Bemfsverbotm, Gewerkschaftsausschlussen oder anderen Mafinshmen ausgesetzt sein.

War n der Wax:he nur d1c Rede von einem drohendem Bufigeld wegen Nichtherausgeben der -
Personalien, so wird mir plotzhch in der Anklageschrift vorgeworfen, ich hitte 4 Polizisten tathch
angegriffen und beleidigt. Ein neueres Gesetz verbietet Ielder das thleren von ’I‘ellen aus’ der An-

klageschnft

Was hinter dieser Entstellung der W:rkhchkelt steckt ze1gt die mundhche Begrundung, d1e mir auf -

der Wache gegeben wirde: o

,»Verdacht auf kriminelle Agitation*. o

Ist es etwa kriminell eine Zeitung zu verkaufen,

-~ die Fille von Pohzexwﬂlkur aufdeckt? Die das ,,emhclthche Pohzelgesetz“ bekannt macht, das
nicht anders als faschistisch zu bezeichnen ist, mit dem die gesetzliche Grundlage geschaffen wird
fiir die Freigabe des Todesschusses auch auf Kmder unter 14 Jahren, Verhaftungen bis zu 48

Stunden ohne Benachrichtigung der Verwandten odeér einés Anwalts Hausdurchsuchungen ohne -

richterlichen BeschluB usw.
_ die aus den Betrieben iber Zisamms nschlusse geaen Stﬂlegungen Arbeltslomgkelt und schlechte

Arbeitsbedingurigen bérichtet.

© — die anfdeckt,mit- welchen Maﬁnalu'nen die SPD / FDP-Reglerung die _]'ugendarbe1t51051gke1t vertu-

. schen will..
— die als einzige Zentung ausfuhrhch uber che Kampfe gegen die polmsche Unterdruckung in der

- DDR berichtet.
— die sich durch Zensurmafnahmen, Gerichte und Polizei mcht davon abhalten 13ft (siche Frank-

furter Buchmesse und Beschlagnahme von Plakaten in Berhn) Breschnew zu entlarven als je-

manden, der nicht mit der CSSR zufrieden ist, sondern in allen Teilen der Welt eine Polmk der < -

Einmischung und eben nicht der E.ntspannung betreibt.

Auch wer iber diese Difige ‘mit mir nicht einer Memung ist, wird festgestellt haben; dafl heute be-
reits bekannte Schriftsteller und Biirgerinitiativen in die Nihe der Terroristen gestellt werden. Kr-
ttk an Miistinden und der Zusammensahluﬁ dagegen durfen nicht als grundsétzlich staatsfeindlich

kriminalisiert werden.

Die von der CDU gefordert:n Verbote von KBW, KPD -und KPD/ML werden nicht ohne Auswir-
kungen auf das gesamte geistige Klima bleiben, wie jeder aus den Erfahrungen des Verbots der
alten KPD feststellen kann. :

An jeden aufrechten Demokraten stelle ich die Frage, ob die Memungs- und Pressefreiheit der
Pressekonzentration (Springer), den Polizisten oder ghnlichen Einrichtungen iiberlassen werden

soll?
Durch den Besuch der Gerichtsverhandlung kann sich im tbrigen jeder scibst ein Bild machen.

A So[vu.uu
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‘Ablehnungsantrag von RA Spangenberg gegen Ermlttlungsrlchter o
1m.Ehrenggrlchtsverfahren gegen 1hn S TETR R R ey R PRI NI

Am 23 11 1977 wurde RA spangenberg (31ehe auch ProzeB-Info Nr 2)
'eln vorlauflges Berufsverbot fur samtllehe Strafverfahren aus—'“
gesprochen (wegen angebllcher Unterstutzung elner krlmlnellen
.Verlenlgung, da’ er eine Hungerstrelkerklarung selnes Mandanten
Fritz Teufel verbreltet haben soll), nachdem er erst kurz zZuvor
Zu elner Geldbuﬂe von DM 3 OOO,-— wegen angebllcher verstoBe
gegen selne Standestllchten verurtellt worden war. Jetzt wurde
Spangenberg‘ermlttelnde Rlchter A Kammergerlcht Brautlgam,

i 1dent13ch ist mit: elnem gew1ssen "Georg Rledel" Unter ‘diegem
Pseudonym veroffentllchte Ermlttlungsrlchter Brautlgam in den
Jahren 1974 bis 1977 Artikel und EKommentare in der Berliner ‘Mor-
genpost, in:-denen er eine systematische lefamlerung fortsehrltt-
- licher Rechtsanwalte betrieb und fir verscharfte polltlsche Dis=~
zmpllnlerung des gesamten Rechtsanwaltsstan&s elntrat. Jetzt soll
er "vorurtellsfrel und neutral" gegen RA Spangenberg ermltteln.

In folgenden veroffentllchen wir elnlge Auszuge aus dem Ableh-
nungsantrag von RA Spangenberg gegen Brautlgam, 1n denen er auf
e1n2e1ne Artlkel 1n der Berllner Mbrgenpost Bezug nlmmt-'

Brn dem Ermlttlungsverfahren gegen mlch lehne 1eh den Ermlttlungs—
richter; den Rlchter an Kammergerlcht Brautlgam, wegen Besorgnls
der Befangenhelt ab (§ 24 Abs. 2 StPO) o '

Begrundung

7 Spatestens selt Februar 1974 1st der abgelehnte Rlchter Mltarbel—
"~ ter der Berllner Tageszemtung "Berllner Morgenpost" In dleser
: Zeltung hat er unter dem Pseudonym "Georg Rlede1“ zumindest bis
zum November dieses Jahres (1977 die Red.) eine ganze Reihe von
Artikeln und Kbmmentaren veroffentllcht die sich gehr haufig
mit 3ustlzp011tlschen Pragen auseinandersetzen.
Zur Glaubhaftmachung: dienstliche AuBerung des abgelehnten
' . ' Rlchters.
1. In der Berliner Morgenpost vom 29.2. 1974 veroffentllchte der
abgelehnte Richter einen Artikel mit der Uberschrift "Solidari-
tdt ndtig". In diesem Artikel heifit es u.a.: :
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?anltqelnem'Katalog von"Anderungen'des strafge- B
e setzbuches und der. Strafprozeﬁordnung w1ll d1e _
: 7fBundesregierung den Akt1V1tdten &er Baader-mahler—}‘:f~
'“f[iMelnhof—Bande, 1hren Anwalten sow1e den neuen Er-'*:ﬁ
‘.j.schelnungsformen des polltlschen Extremlsmus ‘ante 0§

, m:ffe;entreten,#_V'”' L ‘ .
Hler werdeﬁ zZum elnen “polltlscher Extremlsmus" und dle Anwalte
_von Baader, Mahler, Melnhof auf ‘eine Stufe gestellt was darauf
‘abzielt, ibre Verteidigung unmogllch zZu machen, bzw. vollends

zum System der zwangsverteldung zu’ Kommen wie es ifi der DIR be-

reits schon besteht; auf’ der anderen Selte ‘wird Horst Mahler, der

sich bekanntermaﬂen von den zlelen der RAF schon lange offentllch~-

'1osgesagt hat (s. u a. seine Fernseherklarung anlaBllch selner

.Welgerung 31ch wahrend der Lorenz—Entfuhrung ausfllegen zu 1assen),_

wieder in einemm Atemzug mlt dem: klemnburgerllchen Anarchlsmus der
~RAF genannt -und flugs noch 91ne Bande hinzugedichtet. ” '
Alles, ohne- elnen Wahrheltsbewels antréten zu ‘miissen} unter dem
Deckmantel eines Pseudonyms 148t sich so etwds eben ‘leicht tun!
‘Weiter helﬁt es in dem o0.a: Artikel: N B L
. “Mltwder‘SﬁandésdlsziplinmdermVer
_mStandesaufsicht der Anwaltskammern sollten dle SN
Bocke von den Schafen getrennt werden. Aber nichts
geschah. Die Ehrengerlchtsvérfahren sind eine stunpfe
{ waffe, weil schon die dafiir zustindigen Staatsanwalt- §
1-“gchaften bei den Oberlandesgerichten kaum-ein Ver-
fahren einleiten. ...  Die derzeitige Gro8fahndung
{ hat ein erschiitterndes MaB von Material fir den Be-
1 weis der Verstrickung von- Rechbsanwilten geliefert.» ]
Hlerzu:$¢ﬁféibfiﬁkf§:§ﬁ;eﬁbeq-jwhmifwséiﬁéfmAﬁBefﬁﬁg;fﬁdiéwéer-k
ze1t1gé droBfahndung hat éin erschiitterndes MaB von Materlal fiir
den Beweis der Verstrickung von Rechtsanwidlten geliefert™, ver-
st58t der abgelehnte Richter gegen die gesetzlich féstgelegte Un-
schuldsvermutung. Es gibt bisher keinen Beweis dafiir, daB ein
Terteidiger in sog. Terroristenverfahren in dle Aktivitdten sei-
ner Mandantschaft "verstrickt" ist. BEs gibt lediglich eine ganze
Reihe von Ermittlungs- und Strafverfahren gegen solche Rechts-

téldlgerhundfderwfjwmm

acwdlte. Gegen keinen von ihnen ist es bisher zu einem Urteil ge -

Kommen. "
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2. In der Berllner Mcrgenpost vom 23.. uérz 1977 veroffentllchte
--der abgelelnte. Richter einen Artikel mit dem Titel, “Werden am
Rheln wieder einmal parlamegtar;sqhg,theuklgppen_angelegt?"
U.a. befaBt.sich der Artikel mit -dem heimlichen Abhéren von
Gesprachen zw1schen Angeklagten und Verteldlgern 1n Stuttgart—

Stammhelm durch den Staatssehutz- ‘,-..¢~

- an gu or;

_Stcckholm 'Zu. erinnern. Damals- schlug der Versuch
'fiehl, die Stammheimer Terroxlsten:zu.bgfrelen..In
7;de:,sgrge vor einer unmittelbar bevorsitehenden Er-.

} satzhendlung, die erneut Leben und Freiheit zanl-. -

| reicher unschuldiger Biirger bedrohte, war der Lausch-. |
'‘‘év.l_r;;g:c_-'j_ff,at.m‘;‘K:_a‘‘e,n'i;jj:'t‘_un‘'.‘dﬁe:cj\[l]_“e.i;z_'z'o:gi§3‘1:elcx--.,dez_'-__-am_._gesw::u-;-__s*.'aene‘und«-‘_,--_'E
{ notwendige Schritt. ... Die in Stammheim abzuwendende

| Gefahr war gewiB noch konkreter als'die im Falle
‘!Traube..aco-Woher nehmen die-Kritiker im- parlamentarlsch
tarischen-Raum und vornebmlich die Verteidiger der

! des vielfachen Mordes angeklagten. Ferroristen die
;”Selbstgerechtlgkelt, Zu behaupten, ‘hier wiirden die

i Grundla;en_des_Rechtsstaats¢zerstort9“__;.' I
Hlerzu.RAAS)an;éhbérfzin sainer_Ablehnun;sbe“ "Im 0.a.
Artlkelrgehf dér abgéiéhﬁte Richter. wie sélbstverstandllch davon
aus, die AbhbrmaBnahwmen in stuttgart-stammhelm seien. deshalb ge-.
rechtfertlgt gewesen, weil ein schweres. Verbrnchen mit wissen der
dort Inhaftierten unmittelbar bevorgestanden hatte. Hierfiir gibt
es‘auch_nach Ansicht der Strafverfolgungsbehdrden und nach Ansicht

-rundunf-

der Baden-Wiirttembergischen Reglerung keinerlei Reweise..(Offenbar
fiberninmt ‘der’ abgelehnte Richter. krltlklos Verlautbarungen des
Staatsschutzes, um schwerwiegende. Elngrlffe in dle Rechte von An-
gklagten_undﬁverte;dlgern offentlich zu rechifertigen. Kritik an
derartigen MafBnahwen durch die Verteidiger bezeichnet der abge-
lehnte Richter als "Selbstgerechtigkeit. Dies weckt in mir die
Befiirchtung, der abgelehnte Richter schlage sich grundsidtzlich auf
diarSeite der Strafverfolgungshehdrden, wenn es darum geht, Ein-
gﬁiffe-in die Rechte von Angeklagten undfverteidigern zu,recht—
fertigen. Zudem _entst_eh’t bei mir Ger Eindruck, EKritik hieran kdnne
der abgelehnte Richter grunds@tzlich nicht anerkennen.®
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3, In der Berliner Morgenpost VOm329;“April"1977 ve:6ffent1ichtef'H.

“der abgelehnte Richier. einen Kommentar unter dem- Tltel "Unbe-f

frledlgend“: RO N, S ‘
i Vji}er'faum wenlger'schwerer W1egt'd1euAusbre1tung'

g des gelstlgen ‘Nihrbodens fiir: den Terrorismus. Wissen=
- schaffler, Geistliche und Pub1121sten,pervertlerten -
die Diskussion um den Rechtsstaat. ... Das Urteil (ge-
meint ist das Urteil gegen Baader u.2.), S0 hieB es,
sei nlchts weiter als der Vellzug elner Felnderklarung.
iEs habe von vornhereln festgestanden. ««« Dle. von der
Verteldlgung pervertlerte Dlsku331on muB w1eder in ge-
ordnete Bahnen gelenkt werden. Pir den Gesetzgeher |
heiBt es,'endllch das Verfahrensrecht zu straffen und
Zu beschleunlgen. ces Allzu leicht gelang es der Ver-
teldlgung, mlt dem MiBbrauch von Verfahrensvorschrlf—
ten, mit Verschleppungstaktlken.und dem’ VOrwurf ‘einer
“psychologlschen Krlegsfuhrung fur eine faschlstlsche
Moblllslerung" eln rechtspolltlsches Gebrau anzu—
richten, das den klaren,311ck auf. Terror, Mbrd, Gewalt
und die davon betroffenen Rechtsguter w1e Frelhelt ‘und
Leben. trubte. .o Hlnter der von Tatern und Verteldlgern
muhsam aufgerlchteten poTltlschen Fassade - und das ist
3 entscheldend-— verblrgt gsich Krlminalltat dln‘zu jf
?_(ahnden_und_zu_suhnen 13t',”n°"“'w : L

iiche"und Pﬁﬁllleten - vor allem aber die Verteldlger - hatten
eine Dlsku531on um den Rechtsstaat "pervertlert“, erweckt in mir
Zweifel an der Unvorelngenommenhelt des abgelehnten Rlchters. Ich
have den Eindrick, daB er mlt dieger dlffamlereu&en AuBerung auch
mich gemelnthhaben kénnte. Insoesondereudle Tatsache, dal der ab-
gelehnte Richter von einem “Miﬁhrauch'von Verfahrensvorschriftent
und von “Verschleppungstaktlken“ gpricht, erweckt in mir ZWelfel
an seiner Unvorelngenommenhelt. Tmmerhin wirft er mir in selnem
BeschluB vom 17. November 1977 vor, ich hitte den Versuch unter-
nommen, ein Strafverfahren szu sabotieren, well ich versucht habe,
eine Aussetzung des Prozesses gegen sog. Unterstiiizer der "Bewe-
gung 2.Juni" gu erreichen. Nach meiner Ansicht war dieser Versuch,
der Versuch, ein rechtsstaatliches Verfahren fiir meinen Mandanten
Pritz Teufel zu sichern. Der abgelehn¥%e Richter hat hier dffent-
lich quaéi vorweggenommnen, was er von solchen Versuchen der Ver-
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teidigung hilt. Von der Verteidigung sog. Térroristen meint der
labgeiehnte,Richter offenbar, es handele sich um eine ®mithsam auf-
-gerlchtete polltlsehe Fassade®, hlnter_der sich nur Krlmlnalltat
verberge. Auch dlese herabsetzendé Aﬁﬁérﬁngjuber Verteldlger in-
sog. Terroristenprozessen bestarkt wich nicht gerade in der Ge-
W1Bhelt ‘der. abgelehnte Rlchter ‘sed mir- gegenuber so unvorelnge—
nommen, wie es das Gesetz vorschrelbt.

W1e er schon 1m Vorwort dleses Berllner ProzeB-Infos schrleben,
‘sehen wir in dem Elnsatz gerade solcher Rlchter eine Planmaslgkelt
1n der Ausrlchtung der Justlz Zur Durchsetzung elnes welteren Ab-
baus demokratlscher Rechte w1e es dle Rechte der Verteldlger und
Angeklagten auf z.B. Unbefanaenhelt elnes Rlchters 91nd,

. lehnt Der Anwalt sieht don Grued, der {laut

" dest bis_zum_ November dieses Jalires eine

| wegen Mitarbeitin Sprmger—Zemmg

-Jelziger Emﬁtﬂungsridater schrie‘b jahrelang tmter l‘-‘seudonym

* Rechisanwalt Spangenbelg hat den_ Ermitt-
lnngsrlchter beim ersten Strafsenat des Kam-
mergerichis,. Halnsgeorg Bréutigam,
wegen deér Besorgnis der t abhge~

Slrafprozeﬂo:dnung} geelgnet ist- MiBitrauen
. gegen': die Unparteilid:kelt des’ Richters- o’
' rechifertigen, darin, das Briutigam ,spite-
" stens seit Februar 1974 Mitarbeiter™ der .Ber-
Huer Morgenpdst® war. Unier dem Pseudo-
nym ,Georg Riedeil” habe Briutigam,
. wie Spangenberyg zutreffend Festsicllf, .zamin-

ganze Reibe von' Artikein und Kommenfaren
verdffentlicht, dle sich sehr hiufig mit justiz-
politisthen Fragen auseinanderseuen , ohme
daB der Leser erfubr, wer sich hlnter dem
Pseudonym verbarg, .

Brautigam hatte am 23. November. wie be—

~xichtet,.in. seiner Eigenschaft als Emmittlungs- |-
richter ‘gegen Rechtsanwait Spangenberg ein |

eingeschrinktes-- Berufsverbot wverhdngt, wo-
nach der’ Anwalf vorldufig nidet mehr in
Strafprozessen auftreten. darf. Ihm wird vor-
geworfen, eine sogenannte Hungerstreik-
erkldrung se€ines Mandanten Fritz Teufel ver-

breitet zu baben.  Nach Ansidit von Ermitt- |-

1ungsnd1ter Brantigam hat Spangenberg seine
Verteidigerstellung so ausgenutzt, dad er far
Strafverfahren nicht mehr geeignet sei.

T5P A5.42. 33

-20 —

 qeklagt sind.

Spangenherg hegmmlete seinen Befangen—

‘heitsantrag gegen den Ermittlungsrichter mit
‘einer, Answabl von' .Georg Riedel® verfaBter

Arntikel und Kommentare ags dex Ja}n'en 1974
bis 1977, in- dénen sich der Vetfasser haupt-
sichlich mit den Vesteidigern wegen terro-

ristischer Delikte angeklagter Personen’ atis-

eipandersetzt, Datin beklagt der Avior bei-
spielsweisa dag: Jsidh: der Anwalisstand ‘nicht; -
selbst von seinen scwarzen Schafen* be-
frejen kénne, @iz Ehrengerichtsverfabren...
eine ‘siumpfe Waffé" seien; .weil schon- dle.

dafur zustandxgen Staatsanwaltsd:aften bei
den Oberlandesgerichtén kaum ein’ Verfahren -
einleiten”, und er spricht yvon ~Redutsanwil-
ten, .unahhﬁngxgen Organen- der Redits-
pflege”, wobei er die der Bundesrechts-
anwalfsordnung "entnommeéne: - Bezeichnung -
Lewubt in Anfuhmnaszexd:en wiedergibt.

Sdlbeﬁhth .verstoBt der Bbgelehnte Rich-
ter”, wie Spangenberg -wvorbringt, . .gegen die
gesetzlidi * festgelegte' Unschuldsvermutung”, -
wenn, er_jn. dem Springer-Blatt schreibt, . die.

-uerzemge "Grofifabndung” habe ein ‘erschiit-

terndes Mafi von Material fir den Beweis der
Verstrickung van-Rechtéanwilten geliefert.

Der 40jdbrige Brautagam war Pressereferent
des fritheren Justizsenators Korber,. danach
als Senatsrat hauptamilicher Prafer beim
Justizprifingsamt. Im OEtober dieses Jahres
wurde er der Ermittlungsrichter beim I. Strah
senat des Kammergerichts, vor dem die mut:
mablichen Morder der friheren ¥ammer,.
gerichtsprasidenten von Drenkmann uad die
Entfiihrer des CDU-Vorsitzenden-!orenz an-
- (Tsp} -



__Angrille aul Presse- und Meinungsfreiheit

'Berich£‘desdeiidéri%aéékémiféésafﬁf%diéﬂvéfhéffétén%ggit;nfuékér

Die Drucker des Agit-Druck-Kollektivs in Westberlin sind nun’ -
schon seit 3 Monaten in Untersuchungshaft.-nas Agit-Solidaritits-
komitee, das sich kurz nach ihrer Verhaftung gebildet hat, hilt
es fiir wichtig, dal die Solldarltat mit den Inhaftlerten nicht
einschlaft. Deshalh wollen wir im folgenden nochmal uber das be-
richten, was bisher gelaufen ist und welche Perspektlven 31ch
daraus ergeben,'um dle Erellassung der Aglt-Drucker zu errelchen.

Chronologle der blsherlgen Erelgnlsse-1

171077 Durchsuehungen von. 38 Wohnungen und Buchladen in West-
berlin, Verhaftung von Gerhard Fo8 in der Aglt-DruCKerel
Am gleichen Tag Verhafiung von Henming. Weyer. in der—
Nacht zum 18.10.77 -an der @prenze Berlin-Dreilinden-.
‘ bei selner Ruckkehr aus West-Deutschland.
18.10.77 Verhaftung von Martln Belklrch auf selner Arbeitsstelle
' (er war vor ca. 3 Monaten bel Aglt-Druck ausgeschleden)
23.10.77 groBrazzia der Bullen in den Raumen von Info—BUG.
26.10.77" Verhaftung von' Jutta Werth (Sle war 1m Sommer bel Agit-
" Druck" ausgeachleden) auf’ dem Postamt.
27.10.77 Haftprufungstermln bel Gerhard FoB der welterhln in
' Haft bleibt. |
28.10.77 Haftprufungstermln von Hennlng Weyer. Wahrend der ver- -
handlung wurde der Haftprufungstermln zuruckgezogen.
51.10.77  Haftprifungstermin von Martin Belklrch, mlt dem Ergeb-
nig, daB ihm gegen DM 10. OOO,—— Kautlon und Hlnterle-
gung seines Relsepasses Haftverschonung gewahrt wurde.-

Gegen die 4 Drucker der Aglt—Druckerel in Steglitz, die in ihrem
Betrieb Druckarbeiten fiir Birgerinitiativen, Stadtteilgruppen,
fir die GEW, Kirchengruppen, Anti-ptemkraft-Initiativen und andere
~ Pro jekte ausfiihrten, wird wegen Unterstiitzung einer terroristi-
achen Vereinigung nach § 129 a ermittelt. Es wird behauptet, daB
die Agit—Drucker dies durch den Druck des Info BUG (Berliner
undogmatische Gruppen) gemacht haben, weil in diesem unter
anderem Erklirungen der RAF, Bewegung 2. Juni und Revolutionire
‘Zellen dokumentiert wurden sowie Artikel, die dazu Stellung be-
zogen. Durch den Versuch, den § 129 a erstmalig flir Drucker anzu-
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- auf Vollversammlungen, Arbeltsgruppen und sonstlgen Anlassen '
werden Solldarltatserklarungen ‘mit groBter Mehrheit verab- ‘
schiedet und durch Spenden die Arbelt unterstutzt '

- Welhnachtspostkarten sind. Weggegangen- wie: warme Semmeln,

- die. stellungnahme des Solldarltatskomltees mit den. Forderungen _
nachqsoﬁqrt;geriErellasqung der Agit-Drucker, Einstellung der

_ laufenden Ermittlungsverfahren;und fir uneingeschrénkte4rresée-
und Meinungsfreiheit wurden unterschrieben von: o
‘Kdllekﬁiv*TbmmyLWéiéSBeCKeréHaus; Fraueﬁgruppe'“Andefer Taden",
BI Umweltschutz- und Energieplanung, AsTA PH, Redaktlon der
Kreuzberger Stadtteilzeitung, Chamlssoladen und - blatt Haft-
llngskollektlv, ‘Arbeitertreff ARG Brunnenstrase Alternatlve,

" eco=Verlag zirich, Aktion Strafvollzug Zurlch Komltee gegen
-Isolatlonshaft Zitrich, XB, KESV, Georg~von~Rauch-Haus-Kollektlv,
Rote Hilfe Westberlin, Kreuzberger Frauengruppe "Rote Krailen®,
Helmut ILassing, U. Preuss-Lausitsz, Randolf Lochmann, C.H. Bahl-
burg, wiss. Assistent, 1) ; :

- Elgenerklarungen zu der Verhaftung und den Hlntergrunden gaben
abs ' _

Ev. studentengemelnde (B56) Berlln, Scz1allstlsche Zeltung fir
Kunst und Gesellschaft Berlln, ASTA PE, Tretzklstlsche Liga
Deutschlands, Berllner Hefte - Zeltschrlft fur Kultur und Polltlk

- gie GEW Berllﬁ unterstutzt in einer Entschlleﬁung dle;
Forderung nach sofortiger Frellassung der Aglt—Drucker,

- Radlkal Weddinger Neue Zeitung und andere Alternatlvzeltungnn
berlchteten ausfuhrllch,1) o '

- mit St&nden und Flugblattern wurde versucht, im Stadtteil Offent
llchkelt herzustellen, _ S

- eine Tnitiativgruppe hat eine Broschiire mit 11 Plakten und
Texten herausgegeben. Die BroschurelkostetrDM_G,--,,onon DM 4,--

' fiir Anwaltskosten bestimmt sind.

1) Inzwischen hat auch die ROTE HILFE die Stellungnahme des Soli-
darititekomitees unterschrieben. Im Rahmen der diesjdhrigen
Weilhnachtshilfe~Sammlungen fiir die politisch Verfolgten wurde
von der ROTEN HILFE auch filir die Agit-Drucker gesammelt. AuBer-
dem berichteten wir im Berliner Proze8-Info Nr. 2 ausfithrlich
Uber die Verhaftung der Agit-Prucker (die Red.)}.
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AUm dle Erellassung der 3 Aglt-Drucker und dle Anfhebung der Haf+

Im Jaruar, wenn die ndchsten Haftprﬁfungstermine'sind,.sdllen
weitere Aktivitéten laufen. Wir haben schon ein paar gute Ideen.
Wer iiber Weihnachten in Berlin bleibt, sollte es sich nicht ent-
gehen lassen. Montags um 19 Uhr im ILaden am Mehrlngaamm 99 zu -
erscheinen - es glbt noch reichlich zu tun.

Das Aglt Solldarltatskomltee versorgt euch gern mlt Flugblattern‘

und Plakaten.

AuBerdem kénnt ihr be1 der Berliner Mediencooperative, Pallas-
_,st;aBeﬁq, 1000 Berlin 30, .einen Video~Film iiber die MaBnahmen
der Staats-~ und Justizorgane gegen Agit von ca. 30 Minuten-aus-
lelhen. _ '

W1r brauchen naturllch auch welterhln Spenden zur Unterstutzung
der 3 Drucker und unserer Arbeltt' ' L e B

'.KNTAKTSPERRE GESETZ

Konﬁaktsgerre bel'dem Untersuchungsgefangenen Eritzsch

Am_2,10,1977 um 8.00 Uhr tberreichte ein Anstaltsbeamter Herrn
Fritzsch die schriftliche Mlttellung, daB die Kontaktsperre uber
ihn verhingt worden sei. Elne konkreta Begrundung enthlelt die-
ses Schreiben vom 2. Oktober 1377 nicht. Es .fehlte auch eine
Rechtsmlttelbelehrung. Es wurde lediglich der Gesetzestext des

§ 37 EGGVG wiedergegebern, wonach der Gefahgene hinsichtlich
einzelner Mafnahmen - also nicht hinsichtlich’ der Fontaktsperre

_ liberhaupt ~ Antrige beim zustédndigen Amﬁsgéricht stellen darf.

Herr Fritzsch stellte dann am 5.10.1977 beim zustindigen Urkunds-
beamten den Antrag, einen Antrag nach § 37 EZGGVG beim Amtsgericht
stellen zu dirfen. Dieser Antrag, pt _einen Antrag
,stellenqzuﬁdurfen, wurde durch'BeschluB des Kammefé;rinht; voﬁ B
7.10.1977 genehmigt. Erst am 20_10&j977_5m1m_ubr1ﬂen“
ggtegqur”%ufhebpngmderMKomxaktsperre ~ wurde Hefr Frltzsch

dann vor den zusfaﬁdlgeﬁ Aﬁféffdﬁfer¢gefuhrt wo er seinen Antrag

ﬂnamllca.uberhau

WGILL ,ﬂ
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. stellen durfte. Es dauerte also allein 15 Tage, bis der Gefangene

in seinem ohnehin schon stark eingeschrénkten Recht nach § 37
EGGVG, ndmlich die {berpriifung einzelner MaBnahmen zu verlangen,
Gebrauch machen konnte. Entschleden worden ist iiber den Antraﬁ |
vom 20.10.1977 bis heute nlcht.

: : : @
Dem Verteidiger des Gefangenen wurde die KontaktSperre ém_6.10.77
schriftlich mitgeteilt. Eine Begriindung enthielt auch dieses
Schreiben nicht. Die Verteidigung hatte daher keine Moglichkeit,
die Feststellung ansich anzugreifen, da ihr die zugrundeliegen-
den Tatsachen nichi mitgeteilt wurden. Die Verteidigung hatte
ebensowenlg die MOglichkelt, zu der Frage der Best8tigung - spi-
testens nach 2 Wochen - sachgerecht Stellung zu nehmen, da ihr
auch hierzu die zugrundeliegenden Informationen fehlten. In den
zeitraum der Kontaktsperre fiel noch folgender ?orgéﬁg: Am‘29.9Q
hatte der Verteidiger Antrag auf Haftprﬁfung'gestellf. Termin war
auf dén 18.10.77 amberaumt wordén. Der Antrag des Angeschuldigten
in diesem Termin auf Beiziehung seines Verteidigers zur mﬁndliéhen
Haftprifung wurde unter Berufung auf das Kontakisperregesetsz ab-
gelehnt. Der gefangene wies darauf hin, daB seit dem 2.10.77 =
Feststellung der Kontaktsperre - .16 Tage vergangen. seien und sPa-

tééteﬁsdnaéh'2 Wochen;elnearichtepl;che_Bestatlgung_vorilégén -

miisse. Er erfuhr erstmalig, daB eine soleche bereits .ergangen sein
Lo e ) ) :

soll, und zZwar seitens. des Bundesgerlchtshofs. -Auch h1n51cht-
Jich dieser Entscheldung ‘war ihm voTheT . we&er mitgetellt worden,
~daB sie vom Bundesgerlchtshof zu treffen sel hzw.,welche Tat—
sachen hierbei zugrundegelegt werden. Der anangene hatte keine
Mogllchkelt, in 1rgende1ner Welse durch Voriragen von Taisachen .
und Rechﬁsmelnungen auf die Ent scheldung des BGH elnqu1rken.‘"
Dle Entscheldung selbst ist nebst Begrundung im ubrlgen bis
heute weder dem Gefangenen noch selnem Verteldlger zugesteTlt

worden.

Die Zeit der Kontaktsperre sah fiir den Gefahgenen so aus, daB er
von je gliéheh Kontakten abgeschnitten war. Auch den -Anstaltsbe-
diensteten war es untersagt, mit ihm zZu sprechen. In dem gesamben
Zeitraum wurde seine Zelle ca. finfmal grimdlich durchsucht.
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Bmﬁ}uvonlmndp: ) : Landesverband Bariin

Dr. Chariotts Masck "7 Kufstoirer StraBe 12
'gu_mﬁmm : 1000 Bertin 52
Heide Hering Teleton: 854 41 97
Gerd Hirschauer : Burozult 9.00 — 12 00 Uhr
RA Dr. Werner Holtfort -
Pumdmckkonto
Yotkar ummal . Berlin West Nr. 1085-105
Prof. Dr. Jirgen Seifert Berliner Commerzbank: . .
Dr. Kisus Waterstradt {BLZ. 100 200 00) Kto.-Nr, 76 160 40 00
An den _
Sehatov fir Justlz
-ﬂer“n ?rof Dr. Baumann
Sa lzburﬂer Str. 21 = 25 :
1000 Berlin 62 - SR T -~ Berlin, den 18. 11. 1977

Of fener Brief ]

Sehr geehffer Herr Senator !

Auf der von den unterzeichnenden Organisationen durchgefiihrten of-
fentlichen Versammlung am 11.11. zum Thema "Ein Jahr Strafvollzugsge-
'setz - eine Bilanz" wurden folgende Feststellungen von den anwesenden
Rechtsanwdlten, Arzten,. freiwilligen Mitarbeitern und Biirgern unserer’
Stadt im vollbesetzten Saal des Hauses der Kirche {vor ungefihr 500.
Teilnehmern) getroffen, die wir Ihrem am 21.9. 77 weauBerten Wunsche
folgend als Anregungen mitteilen mbchten. - :

Die Anwesenden - und nloht nur die Einladenden - waren enttauscht
iiber Thre am 21.9.77 mitgeteilte Ablehnung einer Teilnahme an dieser
Dlsﬁu551onsveranstaltung mit der. Begrundung, in dér. hektlschen Atmos-
sphire eines Tribunals wiirde die sachliche Erorterung der Probleme
. des Strafvollzuges auf der Strecke bleiben. Die Tellnehmer waren es
“umso mehr,. da. Sie selbst noch vor einem Jahr die Offentlichkeit zur
Beteiligung und aktiven. Mltw1rkung an der Durchfithrung der Strafvoll-
zugsreform aufriefen. Ihre vorausschauende Entscheidung; die’ sich, wie
der Ablauf der Versammlung bestiatigte, in keineér Weise bewahrheltete,
war aber Grund fir 1e1tende Beamte des Berliner Strafvollzuges; sich
ebenfalls nicht an der Diskussion zu begteiligen und bildete die Grund-
lage fir die Verweigerung von Urlaub oder Ausgang fiir die eingeladene:
1nsassenvertretungen der JVA Tegel sowie fiir die Redakteure der "Unab.
hEngigen, unzensierten" Gefangenenzeitschrifi- “"Der Liehtblick". Sie
war sogzar der Grund fir die SPD-Fraktion, die Zusage IThres Sprechers
ginen Tag vor dér Veranstaltung zuruckzunehmen.

Die aus derx Versammlung kommenden Anregungen Zur Verw1rkllchung
einer Dbisher weitgeéhend unterbllebenen Strafvollzugsreform leiten wir
.an Sie weiter. Dies 51nd.g~ :

‘Der sich zelgende WlderSPruch zw1schen dem Zlel des StVollzG der
Resoszizlisation, und der Gesetzeswirklichkeit, verhaftet an alten Vor
stellungen von Sicherheit und Ordnung und verursacht durch allzu geri:
ce Vorbereitungen fiir das Inkraftitreten des neuen Gesetzes zum 1.71.19
muBl aufgehoben werden. -2~



- Hierzu 1s% unter anderem erforderllch ‘ -
Dle Urlaubsregelung fur die Insassen nlcnt elnschrankenden BESthF

- mungen-.zu unterwerfen, sondern-dem: -‘Ermessen: genugend Spielraum zu:las=i .

sen, um die fiir den Gefangenen notwendlge Erprobung seiner Bewahrung
" in Freihelt vor seiner Entlassung Zu cewahrlelsten.

Die vom Gesetzgeber geforderten. Behandluhgsun 2rsu unben”!
StVollzG) und“die sich. darauf griindenden Vbllzugsplan (8§ fStVOllzG)
unverziiglich durchzufiihrén-und aufstellen zu lasseni | kanndder

Enttduschung, der Resignation der Gefangenen: und: Slche"ﬂ””””
iber ein mit dem Gesetz nicht vereinbares Verhal e du
bung entgegengew1rkt werden. Nur $6 kann dig A be”t_derwfrelw1lllgen
tarbeiter: an der Reform ihren. Sinn: behalten, ie diest ;
tend flr dle Offentlichkeit wahrnehmen.

“Von einer belsplelhaften, den §§ 2 - 4 w1der5prechenden Handhabung
des StVollzG zelgten die MaBnahren, die aus AnlaB der ﬂefausgabe einer
gefangeneneigenen Zeitschrift "Durchblick" getroffen wurden. Ohne auf -
die inhaltliche Auseinandersetzung einzugehen, waren die einzigen Re-
aktionen der Justiz darauf Disziplinarstrafen, Strafversetzungen nach
Moabit zur Isclierung der Herausgeber, anstatt den Kern der Binge zu
~eriassen, ndmplich die Herausgabe einer Zeitung im Sinne des Art.5 GG :
einem von den Gefangenen selbst gewdhlten Gremium zuw Ubertragen und da-
mit die bisherige Vorrangstellung der Gefingnisleitung aufzuheben.

Die Hinzuziehung von Arzten, die keine Anstaltsarzite sind, nicht
einzuschrinken oder zu unterbinden, sondern sie vermehrt- zuzulassen,
ist zur Besserung des Gesundheitszustandes der Insassei erforderlich.
Die Behandlung der Gefangenen nach psychosomatlschen Erkenntnissen
ist minimal, aber gerade fiir Inhaftierte die Voraussetzung fiir eine
umfassende arztllche Betreuung anstelle einer rein medikamentdsen Ver-
sorgung. Die Haftverschonung darf nicht nur vorwiegend fiir btekannte
‘und einfluBreiche Inhaftlerte ~Telten, sondern fur Jeden ernsthaft er-

krankten Insassen.: '

Dle Gleichbehandlung der Gefangenen ist zZu gewa%flelsten, keine Be-
vorzugung einzelner: Straffglliger wie im Falle des friiheren Polizisten
Wendt. Die Isolation als Dlsz1pllnarstrafe und als: MafBnahme von Sichers
heit und. Ordnung ist in ihrer jetzigen Form der Anwendung als Korper
und "Geist zerstdrend aufzuheben und abzuschaffen. Sie widerspricht dem
Gedanken der Resozialisierung. Dies muf auch fir politisch motivierte
. Tdater gelten. Besdndérs unverstidndlich.erscheint in diesem Zusammen-
‘hang die Verlegung von Horst Mahler, Jurgen Becker u.az. in die Einzel-
~haft nach Moabit, da deren’ ElnstellunD zur Gesellbcqafu sich in der
Haft erkennbar verandert hat, . :

‘Die Forderungen der Beamtenschaft nach. ErwelterunG der Stellenpléne
ist zu unterstiitzen, insbesondere. durch die Schaffunz von Stellen fiir
Fachpersonal wie Sozialarbeiter, Therapeutén und irzie. Die Ausbildung
der Justizvollzugsbeamien ist den Anforderungen des modernen Strafvoll-
zuges weitaus mehr als bisher anzupassen.

Die baulichen Voraussetzungen zur Durchfiihrung. elnes modernen Straf-
vollzouges sind mit Vorrang in Erfullung des Strafvollzuzsgesetzes zu
schaffen (§§ 145, 146 StVollzG) |

Die Diskussion ergab folgende ergarzende Anrecunuen'

Das Kontaktbperrengesetz wurde mit der gleleﬂen Berrunaung, wie Sie
sie, Herr Senator, selbbt vertreten, abgelelhnt.

Die weitere Isollerung durch Verbetéunv der 0017L1°Ch motivierten
T&ter aus Tegel nach Moablt wird als xnnotlge und unbillige Hirte we-
gen der - damlt verhundenen totalen Isolatlon empfunden. Sie ist rick-
+8ngig zu machen.

- Das, gleiche gilt fur die aus d1321pllnaren Grinden Strafverlegten
wie Hans Sontag und andere. 28 -



" pié Forderung nach Sicherungsverwahrung auf unbestlmmue Zeit fur .
Uberzeugungstiter bereits nach der ersten Verurteilungiist abzulehnen.

Das naech - §43 StVollZulgewahrte Arbaltsentgelt ‘gt_dem‘gewelllgen
Tar1flohn canzugledehen e, oo o .TH;W,H(,.“,: o

Dle Veranstaltung fand ein groBes Echo. 8ie bestatlgte unsere ~Bin-
schitzung, wie notwendig es. -ist, die.Offentlichkeit tiver die Probleme
des Strafvollzuges zu lnformleren. Die w1cht1ge und elnschneldende Re~
forim, dierdas StVollzG mit si¢h’ bringsn soll, kann nur mit gleichzeiti-
ger Aufkliarung der Offentlichkeit und mit 1hrer Unterstiitzung - verwirk-
110ht werden. Offentllcbxelt helﬁt auch und immer d e mo kra t i -
sche Xontrolle.

Die groBe Zanl der Veranstaltungsbesucher hat mit ‘Verwunderung zur
Kenntnis nehmen milssen, daB diese demokratisehe Konirolle offengichi-~
lich im Bereich des Strafvollzuges in Berlln nicht erwinscht ist - ja
abgelehnt wird.

Die- Informatlonen und Diskussionsbeitrige ‘der: Veransta1tung haben
gezeigt, daf = bei. grundsitzlicher: Befurwortung des Gesetzes - die Ver-
w1rkllchung noch lange nicht erreight ist, ja, daB schwerwiegende MifB-
'stdnde im Bereich des Strafvollzuges bestehen.

Wiy habeén den Eindruck’ gew1nnen mussen, daB man”in Ihrem Hause sehr
Wohl um diese MiBstinde weiB — daB man aber-offensichtlichy statt sich
- der Kritik zu stellen, bestrebt ist, dle Dinge, Mnter AusschluB der Of-
fentllchkelt' zu regeln.

.....

und der Probleme im. Strafvollzug undemokratisch und- gefahrllch Wir for-
dern Sie auf, sich der Kritik und Auseinandersetzung zu stellen und die
Bereitschaft zu nutzen, die eine grofe Zahl engagierter und zur Mitar-
beit bereiter Biirger im Strafvollzug aufbringt.

Die Veranstalter mochten Ihnen diese Anregungen und Ergebnisse aus
einer drei Stunden dauernden sachlichen: Information® und Diskussion vor-
tragen und sie als Ausdruck des Interesses der Birgerschaft an der Re-
form des Strafvollzuges mit der Bltte um Beachtung vorlecen.

 Hochachtungsvoll
HUMANISTISCHE UNION
Landesverband Berlin

AG SPAK
Arbeltsgemelnschaft 5021alpolltlscher Arbeiiskreise

- ARZTEGRUPPE WESTBEWLIN fiir eine ausrelchende medizi-
nische Versorgung in den Haftanstalten =~

Initiativeruppe "DURCHBLICK"
i.¥. fir die‘#orgenannten Gruppen

(Bduard Biumer) -29 -
Vorsitzender der EU/LV Berlin



Kezne E;nsehrankung des Asylrechts
'Stop=der Ahschiebung paklstan;scher Fliichtlinge N

vAﬁschxebeprax1s : T T RS % e o =
.?Selt Anfang Dezenber 1977 verden pakxstanlsche Fluchtlxnge, die nbnr :
.'den Oatherllner Flughafen Schonefeld nach Wbatberlin einreisten ul hier
-polit1sches Asyl zu beantragen, von der Polizex in Ahschlehehaft ge-
nommen und in ihre Ee1mst zuruekgeflogen. Gerechtfertlgt wird dlese MaB=
nahme mit folganden Argumenten:
'l”_a) Diese Pakistani haben keine polltlschen Asylgrunde, gie werden in
‘ “ihrer Helmat picht verfolgt, sie kommen hierher um zuw arhelten.
. (In AnschlnB an diesen Artikel drucken wir einen Auvszug. ams einer
L Stellnnznahme ¥on. Amnesty International vem Dezenber 1977 zm dem
' Problem der pak13tan1schen Aaylbewerber ab) ' T
b) Eine Bande vor, Hénschenhandlern hat die Noti der Pakistani ausgenutzt,
-1hnen ihr Geld abgano-en fnr d1e ?brsprechung, daB sie hier in
Deutschland Arbeit wnd finanzielle Hilfe f:nden._lf
) Geldgzerlge Anwdlie stecken hinter diesem Menschenhandel.
u;d) er miiasen eln.ExenpeI atatnxeren,lsonst kommen inner nehr Flncht-

linge, d1e unsere“gute Sxtuation"hier ausnutzen.

Mit diesen Ahschlebungen setzt der Senat sehr viele Reehte auBer Kraft:
Es wirde den’ Pak1stan1 nicht mal die Hbglichkeit gelassen, mit einem
‘demtschen Rechtlanvalt zu sprechen. Der Auslanderpollzei-Chef Hollen-
berg erklarte dazu, da8 es darauf ankomme, miglichst zu einem friihen
Zeiipunkt der Einreise,also moglichst an der Grenze, die ungebetenen
Gdste abzufangen, ehe diese einen Rechisanwalt kontaktieren und eimen
Asylantrag stellen, Denn, wean sie einen'Aé}lahfiég”géétéllt haben, dane
ist es nicht mehr 8o leicht miglich, die Flichilinge abzuschiebem. Ihr
Agylantrag mul dann erst gepriift wordéh} nnd-ﬁah'dauert'zur Zeit sehr
lang. Besonders zynisch erklirten verschiedene Senafavertreter, daB

die Pakistani in-den Geaprﬁehen, die mit ihnen in ibrer Landessprache
gefuhrt wurdan, nzcht oder "aar am Rande das Asylrechi" erwidhnt hitten.
Das ist vollstandzg nnglaubwurdaxg, vor allem weil man somst immer hert,
daB die ‘Einschleusunggder Pakistani mdt'Schleppern perfekt organisiert
gei, -

Wer hat wit diesen Fliichtlingen die Gaspriche in ihrer Muttersprache
gafithrt? Der einzige vareidigte; bei den Berlimer Justizbehiérden zu-
gelassene Gerichtsdolmetscher, Herr'Bntt,'jédenfalls micht!

..;36;;



Eine ger1eht11che Anhorung, wie sie. im FTelheitaentzlehnngsverfahxen _;mrw-
1n.Auslandergesetz vorgeschrleben ist, hat nicht stattgefnndenl Ein

Rlchter hat exnfach nnr unterachrlben, ohne se1n‘"'Anhorungspflzcht

,dle-EIuéhtllnge nach 1hren Asylgrunden befragt haben
und dann entschieden haben, daB aie n1cht atxchhaltzg sind, =0 hat s1e
damlt 1hre Befngnla ubersehrltten. Noch ( ) hat sie nxcht das Eecht,
anstelle des Bnndesamtes fiir die Anerkennung auslandlscher Flichtlinge

in Z1rndort uber e1nen Asylantrag zu entscheiden. .

Vo gab man den Betroffenen die Méglichkeit, gegen ‘die Anordnung der ao-'
fortlgen Vbllzxehnng der Absehlebung die erderherstellnng der anf—'
schlebenden lekung au. beantragen? S i

Die Situation der.FIﬁéhtIinge in der BRD und Hesfberlin

Die Ze1tungen liigen immer wxeder, dag d1e Flncht11nge 51ch hier ein schi-
nes Leben machen kinnten von dem Geld, das sie von-der: Soz1a1h11fe bekon—
men, Doch die erk11chke1t sieht ganz anders aus: . Skrupellose Hanshe81tzer
vermieten den Kollegen schmntzmge Locher als Schlafplatze. Das Gesundhelts-
amt stellte selbst d;e “kataatrophalen hyglenlschen Vérhaltnxsse" fest,
aber nur e1n."He1m" in. der GroBbeerenatraBe 17 wurde blsher aufgelost, ob-
wohl vlele andere genan 80 schlzmm s1nd, well ke:n Geld da. 1st, die
Eiuehtllnge mensehanwurd1g nnterzuhr1ngen. e _
Vbrschlage wie, "man sullte d1e Analander in Kasernen m1t strenger Dls-
51plin ateeken, 1hnen statt Sozxalhllfe nar Essen und Kle:dung geben,

das sprache sich bald herun und achreeke die potentiellen Fluchtlinge

berezta in 1kren Helmatlandern ab", sind alle zu varurtezlen. Sze 16~

sen das Problem und 81nd menachenunwurdzg'

Warum gibt es dieses Flichtlingselend?

Die Volksmassen in Pakistan'habgn immer:wieder.verénchtg_nene politische
Fihrungen zu erkiémpfen, die ihnen, wenn sie an der Macht sind,; Esaen,
Eleidung, Wohnung und Arbeit.verschaffen. Aber sie wurden von diessen-

_ i Regierungen immer wieder verraten. Soziale und politische Errungen-
schafteﬁ, unter groSen Opfern erkidmpft, verwandelten sich in Seifenblasen.
Weder verhesserte die Agrarreform die Lage der Bauern, die den niedrigsten
Verd1enst in gansz A31en haben, noch verbesserte die Verstaatllchung ver-
schiedener Industriezweige die Lage der Arbelter. Dag Elend der pakisia-

nischen Vqlksnassan ist ein Ergebnis der internationaler Arbeitsteilung,
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.. der immer starkeren Verarmung der Lander der Dritten Welt, Unsere Re-
gierung macht daraus ein.- “Problei der “111egalen Elnre:.ae“ nnd des .'
"Migbrauchs das Asylrechts”. Zar Ze:.t nnden in - o
Pakistan he:ttxge Ka.mpfe ‘der B.rbezter statt, die

von der Polizei blutig unterdruekt werden. (Ver-_ Zusammgnstﬁﬂe

gleichen Sie Bitte hierzu auch dem Auszng aus in Fakistan
der Analyse ‘von Amnesty Internatlonal, die "fll‘“"" lla""ﬂlﬂiﬂdi [dP“*l Het Zusam.
menstiden der: pakistani-

im AnsehluB a.n d1esen Artlkel abdrucken.) _ schen Polirel und eiwa 20000 strel
el . - kenden Arbeitern sind. fn der Indu-
mdwuﬂni vonr-- Rawalpindi minde~

R stens finf Mensdien gettet und wei-
Keine Absclu ebu.ng yon. Pakl stan].' . . . . lers zehm verletxt worden. Finer offi-

" zlellen Darstellnng zuiulge schof die

Prufnng aller Asylantrage dnrch r.las Bundesa.mt ... :Polizel, als aus der Menga Stelne ge- -
worfen. wurden und Demonstranten
o versudht h¥tfen. - Polizeibeamten die

Priifung der Situation in den Heimatlindern der Wﬁ“mmﬂm

Asylsuchenden! | e . T | %w‘{ 3/[.}69

tiir die Anerkennung ausland:.scher Fluchtlmge' o

Wir miissen das Asylrecht verteidigen!

-----

In der BRD steht jeden Fluchtling, der auf Grund seiner Rasse, seiner Re-.i:
ligion, Nat1ona11tat, Zugehorigke1t gu einer bestimmten’ aozialen Gruppe .
oder vagen seiner polltischen Uberzeugung verfolgt vxrd, ‘das Recht auf po=-
litisches Asyl zZu. Nicht nur im Zusammenhang mit dem Problen der Pakistaai
versuchen die Behorden das Recht auf’ pol1tiaches Asyl abzuhanen. Vor allen
den Fliichtlingen aus den Lindern der Dritten Welt wird das Asylrecht ver-
welgert.,Erinnern w1r uns,'am 29, ‘Mirz 1977 hat Innenn1n1ster Ha1hofer
trotz aller’ Proteste demokratxscher Person11chke1ten und 0rgan1aat10nen
neue Vorschriften fiif das Aaylrecht verabschleden,lassen. ‘Nach dissen neuen
Vorschriften kann d1e Kbach:ebung verfugt werden, vonn "e1ne schverw1egende
Gefahr fiir die ipnere Sicherheit und Ordnung"ubeateht,-der Asylantrag'"nn-
hegrﬁndet'oder'offensibhtlich rechtsmiﬂbrﬁuchlich geatellt ist™, die Ent-
scheidung dariber trifft die Ausliénderbehorde jeder Stadt. (Polizei!) Wenn
die Pdlisei'zn der'ﬁberzeugung“gelangt-ist; daa Recht auf pelitisches
Asyl wiirde"miBbrauchi", kann sie ohne wéiteres die Abschiebung verfiigen.

In den Gefdngnissen des persischen, israelischen oder sidafrikanischem
Geheimdienstes kann dann der:"deutsche Rechtsweg voll ausgeschipit werden",

s0 rechtfertigt sich der Bundesrat.

Seit neuestem miissen alle Asylantrage, ehe sie an das Bundesamt fiir d1e
Anerkennung auslandlscher Fluchtllnge gerichtet werden, der Pollzei vor-
gelegt werden!!! -

Nach den Erfahrungén des Hitlerfaschiemua, der Tausende ins Exil trieb, eni-

spraeh es den Winschen unseras Volkes, dal Beutsehland eine Zuflucht fiir
politisch Verfolgte sein sollte, Das nmiissen wir heute verteidigen!
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Auszug aus der Dokumentatlon Amnesty_

Stellungnahme Nr. 2 Dezember 1977 : B %@pﬁﬁrqﬁgwmmwgm@wm@gmv,

Am 5. Juli 1977 fand in Pakistan ein Militirputich statt. D'éf
bisherige Ministerprasident Bhutto. wurde abgesetzt,. unter:-dem.
General Ziarul Hag Ubernahmen. die Milit&rs die. Regierung.;ﬂ_:

Das Militérregime bezeichnete sich von. Anfang an als eine Uber- :
gangsregierung. Demokratische Wahlen wurden fiir den Oktober 1977 .
in Aussicht gestellt. Im Oktober 1977 jedoch wurde deutlich, das
-Wahlen. in absehbarer Zeit nicht: stattfinden werden und - dds Mili=
tarregime sich als Regierung von Dauer: begreift.a. s ‘

Die Bntwicklung in Pakistan ist.im FluB. Von daher mdssen
Schilderungen Uber die dortigen innenpolitischen Verhiltnisse
mrt dfesem Vorbehalt bewertet werden."

1. Die rechtliche Lage 1n Pakistan

von besonderer'Bedeutung istin diesem Zusammenhang dle Aufhebung,'
des Ausnahmezustandes. Seit 1971 kevnten nach der’ “Verordnung zur
Erhaltung: der Yffentlichen’ Ordnung"(Maintenance of Public Order
Ordinance) - und des "Gesetzes zur Verteidigung’ Paki{stans" (Defence
of Pakistan Rules} Personen verhaflet" werden; ohne dag ein Ge=

- richtsverfahren efngeleltet wurde (vgl auch ai, Polxtisches Asyl
In der Bundesrepublik Deutschland §." 243}, am 15: September 1977
wurden belde Ausnahmeqesetze auBer Kraft gesetzt

Daruber hlnaus ist die Regierung bemuht, die eingeschrankte Un=
abhingigkeit der Gerichts insbesondere der héheren Cerichtsbarkeit
wiederherzustellen.

wahrend dlese Entw1cklung‘von amnesty internatLonal ausdriicklich
begriit wird, muS unabhingig hiervon befiirchtet werden, daB
fundamentale Reéchte durch die Einfﬁhrung des Kriegsrechts nach
dem 5 Juli 1977 verletzt werden. _ .

Zuallererst (am-5. Juli 19?7) setzte die Militdrregierung Vor=
schriften der pakistanischen Verfassung, die bedeutende Grund=
rechte garantierten, auBer Kraft.

Am 23. Juli 1977 erlies dieMilltarreglerung die Kriegsrechts-
ordung No. 12 (Martial Law Order No. 12}, nach der -insowelt ihn=
l1ich dem “CGesetz zur Verteidigung Pakistans"~ vorbeugende Inhaf=

tierungsmafnabmen zul¥ssig sind., Die Inhaftierung einer Person nach
- dfeser Bestlmmung ist zuldsgig:
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Sum sie davor zu bewahren, tétig zu werden zum, Schaden des

mie der'Ausrufung des" Kriegsrechtes verfolgten Zwecks bzw:

der Sicherheit Pakistans, der 8ffentlichen Sicherheit oder-
&ffentlichen; Ordung; ‘der Verteidigung Pakistans oder irqend= ‘
efnen’ seiner: Cebiete, der Erhaltung eines friedlichen Zustandes
fn irgendeinem Cebiete Pakistans oder der. sicheren Durch= AN
.fﬂhrung des Xriegsrechts.” . o -

Es gibt kexne zeitlichen Begrenzungen der Vorbeugehait Ein Ce=.

richtsverfahren braucht nicht eingeleitet zu werden. Die Anordnurng
der ¥orbeugehaft erfolgt durch den Chief Martial ‘Law Administrator
{(Oberster Kriegsrechtsverwalter = Regierungschef). Der Gerichtsweg

_hiergegen ist ausgeschlossen. Inzwischen ist das Recht zur An=
' ordnung der Vorbeugehaft Presseberichten zufolge auch. auf dle
Korpskommandeure der vier PrOV1nzen ausgedehnt worden. -

Eine weitere am 11. Juli 1977 ‘erlassene. Kriegsrechtsbestimmung _
verbietet bei einer HOchststrafe von drei Jahren: Jegliche gewerks
schaftliche Tétigkeit.‘ : — _

Kriegsrechtsbestimmung ‘No. 1 (erlassen am-11. Juli 1977) stellt
unter Strafe: "Streiks, Agitation oder politische Aktivitiiten in
allen: Bildungseinrichtungen“. Die Sanktion betrdgt im HSchstfall
finf Jahre Freiheitsentzug und/oder nicht mehr als funf Peitschen—
hieﬁe.'“ B o _

Kriegsrechtsbestimmung No: ' 5, (ebenfalls am I1. Juli 1977 erlassen)
verbietet: "politische Diskussionen in Studentenversammlungen". Die
maximale Freiheitsstrafe bei Zuwiderhandlungen betrigt sieben
Jahre und/oder- Auspeitschen, wobei nicht mehr als 10 Peitschen- -
hiebe zuldssig sind. . .

Im November wurde darfiber hinaus nach Presseberichten die Durch=
fihrung von Wahlen In studentischen Vereinigungen ind" Berufsorgani—
satfonen. verhoten.,Kriegsrechtsbestimmung No.. 4 {(auch.am 1l. Juli -
1977 erlassen) verbietet die Verﬁffentlichung, den Druck oder die
Verbreitung jeglichen Materials, "welches bezweckt; feindliche’ -

oder Haggefiihle zwischen den verschiedenen Provinzen, Klassen oder
Religionsgemeinschaften Zu fbrdern" B - .

Zahlreiche andere Kriegsrechtsbestimmungen schranken ebenfalls die
polftischen Freiheitsrechte ein: No. 5 verbietet politische Ver=
sammlungen (maximale Freiheitsstrafe sieben Jahre und/oder nicht
mehr als 10 Peitschenhiebe). No. 18 untersagt den politischen
Parteien, aber auch Einzelpersopen das. Verkiinden: von Ideen, die-
der Efnheit und Sicherheit des ptaates Pakistan oder’ dem. Zweck -
des Kriegsrechts zum Schaden gefeichen k¥nnen. {(Maximale Strafe:
sieben Jahre Frefheitsentzug und/oder 10 Peitschenhiebe). No. 13
schrinkt die Kritik an der Armee ein (Maximale Strafe._funf Jahre
Freiheitsentzug und/bder 10. Peitschenhiebe) . No.. 19 kriminalisiert
"unangenehme Reden" (cbjectionable speeches) x

Yon besonderer Bedeutung ist die Einfﬁhrung grausamer Bestrafungen:
und die Ausweitung der Anwendbarkeit der Todesstrafe. Die am

11, Julf 1977 erlassenen Kriegsrechtsbestimmungen No. 6 und 7
flihrten als mdgliche Bestrafung die Amputation einer Hand ein und
zwar flir des Diebes und Raubes Uberfihrte Personen.
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Wie bereits mehrfach erwahnt, sehen zahlrelche Kriegsrechtsbe~
stimmungen die huspeitschqggfals Strafsanktion vor. Allgemein ist
anzumerken, das mehr als 30 Peitschenhiebe unzul&ssig sind. Frauen
'jeglichen Alters; Minner {iber 45 Jahre und Perscnen unter 18 Jahren
dﬁrfen nicht ausgepeitscht werden.: 3fr. S P

Die Kriegsrechtsbestimmungen No. 7 9 und 10 (erlassen am 1ll. Juli
1977) fiihrten die Todesstrafe filr folgende Delikte ein: Bewaffne=
ter Raubiiberfall von funf oder mehr Titern; Angriff auf, Wider=
stand gegen oder Verletzung von Angehdrigen der Sicherheits- oder
Streitkrafte; ‘Beschidigqung oder unbefugter Cebrauch von Regierungs-

eigentum Die eregsrechtsbestimmung No. 15 {vom 21. Juli 1977)
‘erklirt fiir.strafbar, die Offentlichkeit anzustiften, "die:
territoriale oder verwaltungsmiBige Zergliederung des Staates,
Pakistan auf der Crundlage provinzieller," sprachlicher odér
sektirischer Interessen anzustreben® cder: %in dieser Richtung. -
Irgendetwas zu verbreiten oder. hierfﬁr zu arbeiten bzw. irgend=
welche Vorbereitungen zu treffen™, Fir "Vergehen® dieser Art
kann ‘die Todesstrafe verhliingt werden. Mit.der Todesstrafe be=""
droht ist des weiteren, "zu versuchen, Angehdrige der Streit=
kr&fte von ihrem Dienst oder ihrer Treue zur Regierung-oder zum
Chief Martial Law Administrator abzuhalten .

Die. Todesstrafe wird von besonderen- Krlegsgerlchten verhdngt.:
Der Urtellsspruch muf vOom. Chief Martial Law Administrator be=
stitigt werden. Seine Entscheidung st endgﬁltig. Die Todes=
strafe wird durch Erhingen oder: "so ausgefithrt, wie es das CGe=
richt im jeweiligen Einzelfall angeordnet ‘hat, "

Die Krlegsgerichte 51nd in Paklstan elngerlchtet worden, um

eine groBe’Anzahl von’ Delikten vor - diesen verhandeln zu kdnnen.
Die Kriegsrechtsbestimmiung No. 4,5 und 6. fihrten ‘besondere -
Schnellkriegsgerichte eim. Ihr Aufgabengebiet umfaBt nicht nur
dfe: nach den oben erwdhnten Kriegsrechtsbestimmungen abzuhandeln=
den Delikte, vielmehr ist es ihnen auch erlaubt, "Delikte nach
anderen zur Zéit giiltigen CGesetzen zu verhandeln." Dies bedsutet,
dag Kriegsgerichte auch Delikte nach.dem- Strafgesetzbuch be= - :
handeln, ohne an die nach dem Strafverfahrensrecht erforderlichen
Bestimmungen- {ibér ein rechtsstaatliches Verfahren gebunden AL
gein. Alle Urteile der Kriegsgerichte miissen vom Chief Martial
Law Administrator nachgeprdft werden. Seine Entscheldung ‘ist
endgliltig. Der Rechtsweg zu den ordentlichen. Gerichten insbeson=
dere zum Oberen Cerichtshof ist in diesen F&llen ausgeschlossen.

an
N
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§ AA TSAN WALT WEBER

| husgiige aus der
STRAPANZEIGEE T

" gegen Steatsanwalt Victor Weber

| wegen des Verdackts der falgchen uneidlichen fussage.

Namens und 1n vollmacht von: Herrn Rechtsanwalt Hans~Joach1m
Ehrlg, Rlchard-Wagner-str. 51 1 Berlln 10, sow1e 1n‘elgen=m‘
Namen erstatte ich Strafanzelge gegen Herrn Ersten Staatsan-f
'walt V1ctor Weber wegen des Verdacnts der falschen uneld-._g;
lrchen Aussage Vergehen gemaB § 153 StGB. B '

_Der Erste staatsanwalt Weber, 1m folgenden genannt Beschul- '
digter, wurde am 18. 10.1977 in der Berufungshauptverhand1ung,
in dem gegen Rechtsanwalt Hans-Joachim Ebrig- nunmehr in der
Rev131on31nstanz anhanglgen Strafverfahren von dem Landgerlcht
Berlin AZ: 537 - 5077 als Zeuge Vernommen.

Eln entscheldender Tell dleser Aussage 1st unverelnbar mlt
der am glelchen Tage im glelchen Strafverfahren unter Eld
gelelsteten Aussage des Zeugen PM‘Bernd W01tke.w" jf;

~-Gegenstand der Vernehmung war unter anderem elne von dem Be-
tschuldlgten mit dem Zeugen Bernd WOltke aus’ AnlaB elnes
'anderen Strafvarfahrens gefuhrte Unterredung und zwar” eln-'
:schlleﬂllch 1hres Ablaufs sow1e 1hres Zeltpunktes.:

- dem gegen Helnrlch und Gummelt unter dem AZ: 502;22/75 vor
gdem,Landgerlcht Berlln anhdrgig gewesenen Strafverfahren war
'der Beschuldlgte der AnklageVertreter, wihrend RA Ehrlg den
'Angeklagten Gummelt verteidigte. In diesem Verfahren wurde
am 11.3.1976 der Polizeibeamte Bernd Woitke als Zeuge ver-
nommen... Jostreitig war der Zeuge Woitke vor seiner Ver-
nehmung in der Hauptverhandlung vom 11.3.1976. von dem Be-
schuldigten in dessen Dieﬁstzimmer gebeten worden, wo ihm
Plugblitter aus Band I Hillle Blatt 144 der Akte 502-22/75
vorgelegt worden waren, um deren Wiedererkennung es in der
am 11.3%3.1976 durchgefiihrten Bewelsaufnahme ging.
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Der Zeuge: W01tke war_durch elnen‘nachgescnobenen Beweisantrag
des” Beschu”dlgten“ln”dle Hauptverhandlung elngefuhrt WETrden.as

_LIn der.Hauptv_rha”dlung vom 18 10.1977 qins dem.gegen RA Ehrlgi
anhanglgen‘Bérufungsstrafverfahren AZ 537~ 50/7?'hat der Be-
schuldlgte als Zeuge ‘bekundet, das von ihm mit dem Zeugen
Bernd WOltke aus AnlaB des oben 'angegebenen’ Strafverfahrens
gefiihite- Gespridch habe vor Stellung des Beweisantrages, d.h.
3130~v6r~dem“3:3:1976*Stattgefﬁﬁ&en;‘Démgegenﬁber'h&t-in*der*
gleichen Hauptverhandlung der Zeuge BRernd Woitke ausgesagt, -
diesges" Gesprach mit dem Beschuld1gten in dessen Dienstzimmer
habe &in big zivei Page  vor selner, -des’ Zeugen Woitke Vernehmung
'1n der: Hauptverhandlung vom 11434 1976 stattgefﬂnden... : '

Der Beschuldlgte sow1e der Zeuge Bernd Woitke machten ihre
Angaben h1n51chtllch des Zeltpunktes der in dem Dlenstz1mmer
des Beschuldigten gefiihrten Unterredung bestimmt. Dafiir, daB
der geuge Woitke insoweit einem Irrtum micht erlegen ist,
spricht die'Tatsache,:daB;sich dieses mit einem Stzatsanwalt
gefiihrte Gesprach bei dem Zeugen als besonderes Ereignis ein-
geprégt hat. Es war dies eine fiir ihn aus seinen -sonstigen
Dlenstgeschaften herausragende Begebenhelt'

Pir das'Vorllegen elner Falschaussage auf-Seltenades Be—
schuldlgten sprlcht nlcht nur dle Vereldlgung des zeugen
Woitke, sondern daruberhlnaus auch dle Interessenlage-”
Wahrend es fur den Zeugen W01tke vclllg unerhebllch war, wanmn
unter welchen naheren Bedlngungen er 31ch im Dlenst51mmer des, .
Beschuldlgten befunden.hatte, war es fur dleQ eurtellung des
gegen den Beschuldlgten ‘erlobenen vOrwurfs der Zeugenprapa-
rierung von auBerordentllcher Bedeutung, ob der Beschuldlgte
den damallgen Zeugen Bernd Woitke. nach Stellung des Bewels—
antrage - gew1ssermaBen ZUur Gedachtnlsauffrlsehung - 20 31ch
bestellt hatte, oder ab- dleses Gesprach var Stellung des Be-
welsantrages Zur Prufunn der Zeugentaugllchkelt des Bernd
Woitke stattgefunden hatte.._. '
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Anklage zu erneben. Es stunde immer nur "Aussage gegen Aussage"
- Siebenmal gegen Elnenl Also bleibt Mahler weiter zu Unrecht
im Gefédngnis, w1rd vom Justlzsenator weiter: zu Unrecht‘fur elnen

Terrorligen gehalten und im verscharften Vollzug in Moabit iso-
llert

Die offene Frage muB zugespltzt werden; Wann geht wer gegen staats-
anwalt Weber vor? '

Professor Gerhard Bauer, Lichterfelde

ML

1) Zwel Tage vor Welhnachten warden Horst Mahlnr und Jurgen Bicker
'aufgrund 31ch mehrender Proteste .nach - Tege1 zuriickverlegt.’
(dle Red ) '

SPD prﬂft Sidzemngsverwahmng .
Bonnt {dpa). Bei den Beratungen der beson-

Ve_,rs_c_hieden_es -_

deren Arbeitsgruppe der SPD-Bundesmgsﬁ'ak ———
- tion fiir. Fragen' der inneren Sicherheit sind
.vier Vorschlige zor Bekdmpfung des Terroris-

Anwalt: Beschuldlgter Polizist TSP - mus ‘gepriift :;ordgx.diwi gﬁtm zu erf:h-
ren war, spradx si a eitsqruppe unter
e“m“elte gegen SIdl seibSt a3.A2. . Leiting des stellvertratenden Fraktionsvorsit-

zenden Ehmke in der Tendenz dafir aus, im
.Rahmen: des Straftatbestandes der Bildung ei-
ner terroristischen Veremlgu.ng einen nenen
Strafralimen zwischen einers Jahr und-zehn
Jahren Freiheitsentzug: fiir Bandenmitglieder
oder deren Unterstiitzer zu schaffen. *
Positiv_aufgencimmen wurde auch die Ab-
-, sicht, das. Anwdite Gespriche mit Straf- und
Untersudmngshafﬂmgen bei Terroristetver-
, fahren. nur noch in Raumen -fihren soilen, die-
" durdy eive Trerinschéibe abgeteilt sind. Weit-
. gebende Zustimmung fand dem Vernehmen
~‘nach audy des Vors&llag, daB wegen der Zu-

--.gehﬁrigke:t Zu’ einer; terroristisdien Veretni-
quog verurteiite Tater bersits nach der zwei-
. ten’ einsciligigen Abutteilung in anschiieSen-
T de S:dzemngsverwam'unq genommen werden
- kConen. - -
‘Beim V‘.erten Beramngstnema sﬂmmte die
SPD-Arbeitsgruppe dem Gesetzentwurf . der
: -Bundem'eqxenma zu; ‘wonady Strafverteidiger
schon. bet einém:,,auk Tatsachen begrindeten”
Verddcht — qeqenuber einem bisher ,drin-
qenden: Verdacht” — vop cinem Terroristen-
verfahren wegen- eines 'kiiminellen Zusam-
menwirkens: mit’ eipem Haft] ing ausgeschios-
sen werden kdnnen. :

Gegen die. Einstellung eines Ermittlungs- 44%%
verfahrens. gegen . Justiz- und Polizeibedien- .
stete weden moglicher MiBhandlung von sedis
Haftlingen, die der ,Bewegung 2. Juni’-zuge-
redinet werden; hat jetzt einer der Anwalte
der Gefangenen Beschwerde emgelegt Wie
“beriditet, war das Verfahren im Novembes
mit der Begmndung eingestellt worden, - die .
eingesetzten ' Zwangsmittel wie' " :Anziehung
der Knebelkette, H odldmd.:en des Kopfes und
Festhalten: an_den, Haaren' seien. . durchaus .. .
zuldssiq und red:tmamg gewesen. Redhts..
anwalt Schondienst: begrundet “seine - Be- . .
schwerde jetzt damit, da8 die Staatsanwait-
schaft mit dén Ermttlungen ‘ausgerechnet die
Polizeibeamten beauftragt hatte, - gegen die
sich der Vorwurf der Mzﬂhandlung richtete:

So habie der in ‘erster Linie beschuldigte Be-
amte selbst gegen sick ermittelt " {Tsp)y

Jqs.. A2. 33
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,,Atomkraft — Nein, danke* verhoten o T.SI‘P :

Einer znderen’ Fall eimer pohhschen Ein- | g¢ MaBigung und Zuruckhaltung zu wahren
fluSnahme bestitigte gestern der Neukdllmer|die sidi aus seiner Stellung gegeniber der Ge- 2 £ 44 73
Volksbildungsstadtrat ‘Gerhard Bshm (SPD) | samtheit und aus der Riidesicht anf die PRich-

auf Anfrage. Er hat Lehrern der.9, Sonderschu- | 61 seines Amtes ergebén.”
le seines Bezirks das Tragen der Plakette
eAtomkraft — Nein danke® verboten, was
mit einem Magistratsbeschlud aus dem Jahre
1948 begrindet wird (Verbot des Tragens von
auBerdienstlicher Abzeichen im Dienst) sowie
mit § {9 des I.andesbeamteugv esetzas: ,Der
Beamte Eat b3f politischer Betitiqung diejeni-

Bohm erklirte, sein Verbot sei. mit. der Se—
natsscrulverwaltung abgestimmt. Dort war
der Vergang gestern tachmittag nicht zu kia-
req; eine abschlieGende rechtliche Einstuiung
stehe noch aus. Aus politischen Grinden, sag-
te ein Sprecher, sei BGhms Vorgehen aber
«sehr unglacklich” und eige ,unndtige Kon-
frontation”. ~pen
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