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Vorwort

Freispruch wegen Mangels an Beueisen forderte in Diisseldorf der Staatsamwalt in einem
abgetrennten Verfahren gegen vier Angeklagte des Majdanek—Prozesgses.

Bei den vier Angeklagten handelte es sich um den fritheren SS-Obersturmfilhrer und Trup—
penarzt Heinrich Schmidt, die ehemalige S5—Aufseherin Rose SuB, die ehemalige KZ~
Aufseherin Hermine Bottcher, das steht ohne Zweifel fest.

Im Lager Majdanek sind laut Anklageschrift 250 ocoo Personen, metist Juden und russi-
sche Gefangene ermordet worden. Fast 3co Zeugen wurden gehért, die nahezu alle schil-
derten,wie die todgeweihten Kinder von den Aufseherinnen des Lagers und Angehdrigen
der SS auf - Lastwagen gepriigelt wurden — trotzdem: mit etndeutiger
Sicherheit waren die Angeklagten als Tdter bei der konkreten Tat nicht zu identifi-
zieren.

Vergleichen wir die Bemilhungen der Richter im Majdanek-ProzeB, mit der sie versuchen,
Tateachen - auch im Detail. - festazustellen, nit der Haltung ihrer Kollegen in Prozes—
sen gegen fortschrittliche Menschen: dort "Margel an Beweizen' obwohl man jahrelang
KZ-Aufseherin gewesen ist (3. B. waren sich die Zeugen nicht mehr sicher iber die
Haarfarbe der Morder), hier reicht es aus, politisch eine Gesinmnung vertreten zu ha-
ben oder noch zu vertreten. In der Zuriickweisung des Wiederaufnahmeantrages von Horst
Mahler heiBt es nun, doB man auf den Krownzeugen Ruhland verzichten kiémne, der als
einziger behauptet hatte, Mahler habe sich an dem Bankraub in der RheinstraBe beteiligt;
Mahler sei ein fihrendes Mitgilied der RAF gewesen, also habe er auch an zumindest einem
von vier Bankrauben teilgenommen. Das Frgebnis: 14 Jahre Haft olme Beweise, abge-
sichert durch die "Lebenserfahrung"Seiner Richter, die die Gesinrung eines Menschen
als Beweis fir seine Beteiligung an einer strafbaren Hondlung halten. (Siehe auch
Artikel zu dem Wlederaufrnahmeantrag von Hovet Mahler).

Die Agit-Drucker wurden zu Haftstrafen verurteﬁlt, denn, so Richter Zelle, sie zdhlten
sich zur "Linken Szene" , darum kannten ste des Info~BUG und billigten damit queh die
darin enthaltenen Straftaten. (Stehe Artikel von Walter Jens iiber das Info-Bugl.

Eine Rote Hilfe Briefmarke auf einem Brief ins Gefangnas 18t "Betrug", Staatsamwalt
Weber ermittelt gegen fast 200 Menschen wegen etnes "sogenarnten Arsches mit Ohren',
durch den sich die BRD beleidigt fihlt. '

Vegleicht man dite Behandlung der Angeklagten im HerstadtprozeB, denen Verhandlungs-
unfiahigkeit bescheinigt wird, mit der Behandlung von Gimther Sonnewnberg im Prozel,
der kavm der Verhandlung folgen konnte, so wird die Eindugigkeit der Justis déutltch.

April 1978 Die Redaktion

PROZESSRERICHTE, INFOS, MATERIALIEN, etc. fﬁr die ndchste Nummer des
Berliner Prozess-Infos bitte bis spdtestens

25. April 1979

an unsere Redaktionsadresse schicken oder_vorbeibringen:
ROTE HILFE, Badstrape 38/39, 1000 Berlin 65,
Telefon: 493 50 12



INHALTSYERZEICHNIS
Vorwort
ProzeBkalender
‘Angriffe auf die Verteidigung

- RA Spangenberg, (Ist die Vertffentlichung einer Erkldrung von Fritz
Teufel bereits Unterstlitzung einer kriminellen Vereinigung?)

Tagesspiége] zum 1.ProzeBtag
Pressemitteilung der Berliner Strafverteidiger
1 Jdahr Berufsverbot in Strafsachen flir RAin Goy (aus dem Urteil)

ProzeRberichte

- Geballte Staatsmacht gegen Meinungsfreiheit (GSG 9-ProzeR)
- “"Atomkraft-Nein-Danke"-Prozef (Plakettenverbot)

- Zum Fall Jdochen Kohler

- Kommentar von Walter Jens zum Agit-Urteil

- Zensurpraxis gegen Schiilerzeitungen

~ ProzeB gegen Studenten der TFH

- ProzeR gegen Schiilerzeitung "Atze"

-Prozef gegen Schiilerzeitung "Eintopf"

- Tagesspiegel zum "Schmiicker"-Prozef

Das Neueste aus der P-Abteilung der Berliner Staatsanwaltschaft

- Verurteilung wegen Betruges statt Strafporto fiir Rote Hilfe-Marke -
"Arsch mit Ohren” oder "Der Name reicht fiir das Ermittlungsverfahren aus”

Prdaambel des republikanischen Anwaltsvereins

3.Strafverteidigertag in Berlin {Programm)

Mahler-Urteil erneut bekrdftigt

Leserbrief von Eberhard Dreher, Betr.: "Vergangenheitsbewd1tigung"

Erkldrung der Verteidiger von Eberhard Dreher zu ihrem Besuch in Kaisheim

Brief von Astrid Proll

Information zu Giinter Sonnenberg

Strafvollzug
Die arztliche Versorgung in der Frauenhaftanstalt Lehrter StraBe

Berufsverbot wegen Tatigkeit im Arbeitersportverein (?)
Besondere Kennzeichnung der Personalausweise

Erk1drung der Roten Hilfe zur Aufldsung der Roten Hilfe e.V. als bundes-
weite Organisation

Kurz notiert
Yom Mahler-Urteil zum Lorenz-Drenkmann-Urteil (aus der Prozef-Depesche)
Mahler erhdlt Urlaub, aber keine Strafunterbrechung, TSP v. 23.3.79
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' PROZESSTERMINE

" DATUM/

GERICHT/ .
UHRZEIT SAAL

GEGEN WEN UND WARUM

Diensta
- 3.4.73 Amtsger1cht Moabit

9.00 h Saal 701

b sl

Strafverfahren ./. RA Spangenberg, s.a. INFO S.4

wegen angebl. Unterstiitzung einer kriminellen Vereini-
gung {§ 129). Er hatte eine Erkldrung seines Mandanten
Fritz Teufels zu einem Hungerstreik an die Presse wei-
tergegeben,

R i ANt

onnersta
gmtsger1cht Moabit

: 14 50 b Saal 871

./. Majenz wegen Verteilens eines Rote Hilfe-Flugblattes
nach der Schleyer-Entfiihrung mit dem Titel "Treten wir
gemeinsam der reaktiondren Hetze entgegen”

JU] /. RA Spangenbe enbe Foris.
g. % 75 00 ﬁ3§aa orts. des s0g. 'Schucker“ Prozesses

M1 ttwocn

1T.4.79 Llandesarbeitsgericht Reimann ./. Siemens-Betriebsrat wegen Wahlbeeinflussung

11.00 h Raum 616

durch den Betriebsrat

. Diensta
17.4.79 Amtsgericht Moabit

“9.00 h Saal 701

./. RA Spangenberg, Forts.

9.00 h Saal 500

Fortsetzung des soq. “Schmiicker"-Wiederholungsprozesses

Mittwoch
18.4.79
9.00 h _Saal #00

ebenfalls

Freita
20.3.78 Verwaltungsgericht
10.15 h - Saal 435

Verhandlung wegen des Verbots des Tragens von Anit-AKH-
Plaketten im Dienst.
Flir 5 Verfahren wurde nur ein Termin anberaumt!!l!}

AGM/Saal 500

Forts. des soa, “"Schmicker"-Prozesses

r‘%ﬁRQag

9 00 h

Kammergericht
Saal 210

BerufungsprozeB ./. RAin Goy:; Sie erhielt im 1.Ehren-
gerichtsverfahren in diesem Fall 1 Jahr Berufsverbot

flir Strafsachen wegen angebl. Verletzungen ihrer Aufga-
ben als "Organ.der Rechtspflege", s.a. Artikel in diesem
INFO, S.13

D]endtag
Amtsgericht Moabit

9. OO h  Saal 101

2
./. Dieter Kunzelmann und sechs weitere Angeklagte.

Anklage wegen angebl. Beleidigung hat Polizeiprésident
Hibner und GSG 9-Chef Wegener erhoben.

Donnersta
. 26.4.78

9.15 h  Saal 618 ./. Maedebach u.a. wegen PH-Streik
Freitag o
9.00 h  Saal 701 ./. Dieter Kunzelmann, BerufungsprozeB wegen 'Beleidi-

guna der BRD' nach § 90 a

Cweiter ist dieser BerufungsprozeB am 4.5,

anberaumt worden.

am 8.5. (Saal 501} und am 15.5. (5aal 5071)

o Fortsetzung des sog. "2.Jduni"-Prozesses ./. Fritz Teufel u.a, findet vorlaufig
jeden Dienstag und Mittwoch statt. '
ah 9.00 0 im Amtsgericht Moabit, Sgal 700

Kammergericht, Witzlebenstr., 1000 Berlin 19, Amtsgericht Moabit, Turmstr.91, 1/21;
Landgericht, Tegeler Weg 17, 1/10; Verwaltungsgericht, Hardenbergstr. 10, 1/12;

' Landesarbe1tsger1chtl LUtzowstr. 106
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Ist die Veroffentlichung einer Erklarung von Fritz Teufel
bereits Unterstiitzung einer kriminellen Vereiniqung? -
Zum Strafverfahren gegen Rechtsanwalt Spangenberg

~Im folgenden drucken wir das Vorwort der von Rechtsanwalt
Spangenberg herausgegebenen Dokumentation zu seinem z. Zt.
stattfindenden Strafverfahren ab. Die Dokumentation selbst
ist Uliber Rechtsanwalt Spangenberg erhdaltlich.

t
Ich habe eine ganze Reihe Menschen verteidigt, die terroristi-

scher Aktivititen bezichtigt wurden, in Berlin, in Kaiserslautern,
in Stuttgart und in Dlisseldorf. Mittlerweile bhin ich in der
Situation, mich selbst verteidigen zu miissen. Ein ProzeB wegen
des Vorwurfs der Unterstiitzung einer terroristischen Vereinigung
erwartet mich. Das XKammergericht in Berlin hat ein vorl&ufiges

Berufsverbot gegen mich verhingt.

Die gewissenhafte Erfiillung aller Berufspflichten eines Rechts-
anwalts ist als Verteidiger von bestimmten Angeklagten hierzulande
eine schier unldsbare Aufgabe geworden. Auch als Verteidiger

von Menschen, die vom Staat als Terroristen angeklagt werden,

ist es eigentlich die Aufgabe eines Anwalté, den ganzen Menschen
mit allen zur Verfilgung stehenden Mitteln vor der Anwendung
staatlicher Gewalt zu schiitzen.

Um nur die wichtigsten zu schilitzenden Rechte zu nennen:

- "Die Wirde des Menschen ist unantastbar." {(Art. 1 des Grund-
gesetzas) - :

- "Jeder hat das Recht auf Leben und kﬁrberliche Unversehrtheit.”
(Art., 2 Abs. 2 Satz 1 des Grundgesetzes)

- "Niemand darf der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigen-
der Strafe oder Behandlung unterworfen werden." (Art. 3 der
Menschenrechtskonvention)

- Art. 103 des Grundgesetzes und Art. 6 Abs. 3 der Menschenrechts-
konvention garantieren das Recht auf Verteidigung und das
Recht, sich vor Gericht frei HuBern zu kOnnen.

~ Laut Art. 6 Abs. 2 der Menschenrechtskonvention ist jeder
Beschuldigte bis zum rechtskrdftigen Nachweis seiner Schuld
als unschuldig anzusehen.

- "Jeder hat das Recht, seéine Meinung in Wort, Schrift und Bild
frei zu duBern und sich aus allgemein zuganglichen Quellen
ungehindert zu unterrichten." (Art. 5 Abs. 1 des Grundgesetzes)

Die effektive Durchsetzung dieser Rechte auch zugunsten eines

Menschen, der des Terrorismus beschuldigt wird, ist die Aufgabe

seines Verteidigers und

"Verteidigung ist Kampf. Kampf um die Rechte des Beschuldigten
im Widerstreit mit den Organen des Staates, die dem Auftrag
zur Verfolgung von Straftaten zu genligen haben. Im Straf-
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verfahren bringt der Staat gegen pers®nliche Freiheit und
Vermgen des einzelnen seine Machtmittel mit einer Gewalt
zum Einsatz, wie das sonst allenfalls noch im Bereich der
Wehrhoheit geschieht." (Prof. Hans Dahs: Handbuch des Straf-
verteidigers, 3. Aufi., Kdéln, 1871, S. 1)
Dieser Kampf ist auch im Interesse von Beschuldigten geboten,
denen terroristische Aktivitidten angelastet werden. Das sollte
selbstverstdndlich sein. Niemand hitte wohl Verstidndnis dafiir,
wenn ein Arzt einem Kranken deshalb geringere medizinische
Filrsorge zukommen lassen wiirde, well der Patient verdichtigt
wlird, ein Terrorist zu sein. Aber nur wenigen ist bewust, das
die Menschen, die vom Staat als Terroristen beschuldigt werden,
nach dem Gesetz bis zu einer eventuellen rechtskridftigen Verxr-
urteilung als unschuldig anzusehen sind und auch sc behandelt
werden miissen. Heute werden schon die Verddchtigen auf den
Fahndungsplakaten als Terroristen bezeichnet - vom Staat so
bezeichnet, gegen das Gesetz. Man sagt heute etwas ungeheuer-
liches, etwas was einen selbgt verddchtig macht, wenn man nur
darauf hinweist, daB Baader, Ensslin, Meinhof, Meins und Raspe,
die Angeklagten von Stammheim, als Menschen starben, die nach
dem Gesetz als unschuldig anzusehen waren.

Ich war einer von Jan-Carl Raspes Verteidigern. Ebenso war ich
vVerteidiger von Manfred Grashof, der in dem RAF-Proze8 in
Kaiserslautern vor Gericht stand, und von Bernhard R&Bner, der

in Dilsseldorf im sog. Stockholm-Prozes angeklagt war. Im Septem-
ber 1975 ilbernahm ich die Verteidigung von Fritz Teufel, der
angeklagt ist, der sog. Bewegung 2. Juni angehrt zu haben und
zugsammen mit anderen Herrn Peter Lorenz entfilhrt und den Kammer-
gerichtsprdgidenten v. Drenckmann ermordet zu haben. Die tiber-
nahme solcher Mandate schafft schon Verdacht. Nur nebenher be-
merkt: Es war fiilr diese Angeklagten schon schwer genug, iiberhaupt
Verteidiger zu finden. Viele Kollegen lehnten eine Mandatsilber- -
nahme in diesen Fdllen glatt ab mit dem Hinweis, sie hitten nicht
die Absicht, sich zu ruinieren.

Wihrend eines Hungerstreiks um bessere Haftbedingungen im April
1977, an dem unter vielen Gefangenen auch Fritz Teufel teilnahm,
versandte ich am 6. April 1977 eine Hungerstreikerklédrung an
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die Presse und an den zustdndigen Ermittlungsrichter des Bundes-
gerichtshofeé. Die Erkldrung enthielt die Forderungen, die mit
dem Hungerstreik durchgesetzt werden sollten. Am Tage darauf,

am 7. April 1977, wurden Generalbundesanwalt Buback und zwel
seiner Begleiter ermordet. Dieses Ereignis steht ganz offen~
sichtlich im Zusammeﬁhang damit, daf die Staatsanwaltschaft
seither gegen mich ein Verfahren wegen des Vorwurfs der Unter-

stiltzung einer terroristischen Vereinigung durchfiihrt.

Es ist kaum noch der Erwdhnung wert, daB im Zuge dieses Verfah-
rens meine Wohnung und meine Kanzlei von Staatsschutzbeamten
durchsucht wurden und da8 hierbei wesentliche Verteidigungs-
unterlagen im Fall Teufel beschlagnahmt wurden. So etwas gehért
mittlerweile zum Alltag.

am 5. Oktober 1977 stellte die Staatsanwaltschaft den Antrag,
mir vorliufig — d. h. bis zu einem rechtskrdftigen Urteil gegen
mich - die Ausgiibung meines Berufes zu verbijeten. (Der Antrag ist
in der Anlage Nr. 1 beigefiigt, ebenso wie meine Stellungnahme
zu diesem Antrag, Nr. 2 der Anlage.) Der Ermittlungsrichter des
Kammergerichts, Herr Brdutigam, erlieB daraufhin einen Beschlus,
der mir vorldufig die Verteidigung in Strafsachen verbot. (Auch
dieser BeschluB ist in der Anlage, Nr. 3, zu finden.) Nachdem
ich gegen diesen BeschluB Beschwerde erhoben hatte, begrenzte
der 2. Strafsenat des Kammergerichts das Berufsverbot auf sog.

Staatsschutzstrafsachen.

Ich bin der Ansicht, daB ich als Verteidiger von Fritz Teufel und
den anderen erwidhnten Personen versucht habe, das zu tun, was
als ihr Verteidiger meine Pflicht war.

1. Zu Haftbedingungen und Hungerstreik

Die Haftbedingungen von Untersuchungsgefangenen wie Fritz Teufel
und seinen Mitangeklagten sind schlecht - ebenso wie die Haft-
bedingungen der Gefangenen, die der RAF zugerechnet werden.

Sie sind schlecht, weil die Gefangenen gtreng von allen Ubrigen
Gefangenen und vom normalen Anstaltsleben isoliert werden. Als
Beispiel ist in der Anlage (Nr. 4) ein entsprechender BeschluB
des Kammergerichts beigefiigt. Diese Haftbedingungen sind so
schlecht, dan kaum ein Zweifel besteht, daf sie die betroffenen
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Gefangenen in absehbarer Zeit physisch und psychisch ruinieren.
Nachdem eine ganze Reihe unabhdngiger medizinischer Gutachter
fegtgestellt hatte, daB dem so0 ist (siehe Anlagen 5 und 6),
erkannten es auch die Gerichte und Justizbehdrden, die bis
dahin einfach abgestritten hatten, daB8 es so etwas wie isolie-
rende Haftbedingungen mit entsprechenden schddlichen Folgen fiir
die betroffenen Gefangenen gab. In einem BeschluB8 vom 22. Okto-
ber 1975 in der Strafsache gegen Baader u. a. sagte der Bundes-
gerichtshof, die Haftbedingungen der Gefaﬁgenen seien zwar tat-
sdchlich so, daB8 sie die Gesundheit der Gefangenen iiber das
normale MaB hinaus beeintrédchtigten; das hdtten sich die Gefan-
genen aber selbst zuzuschreiben, da es sich um besonders gefihr-

liche Gefangene handele.

Hier wurde nicht Recht gesprochen, sondern eine Art Freibrief
dafilr ausgestellt, Gefangene, die als besonders gefdhrlich an-
gesehen werden, so unterzubringen, daB sie Schaden an ihrer
Gesundheit erleiden miissen - Untersuchungsgefangene, die nach
dem Gesetz als unschuldig angesehen werden missen und die doch
eigentlich die volle Garantie des Rechts auf Leben und kdrper-
liche Unversehrtheit nach Art. 2 Abs. 2 Satz 1 des Grundgesetzes
in Anspruch nehmen diirfen. '

Sich als Verteidiger damit abzufinden, daB8 ein Mandant in Unter-
suchungshaft, der ja erst noch gegen einen strafrechtlichen Vor-
wurf verteidigt werden soll, so behandelt wird, daB er zugrunde
geht, hieBe die Arbeit als Verteidiger von vornherein aufzugeben.
Es sind von den Verteidigern isolierter Gefangener unzdhlige
Antrdge und Beschwerden gegen diese Haftbedingungen gefertigt
worden. Auch von mir. (Ein Beispiel ist in der Anlage Nr. 7 zu

finden.) Allesamt erfolglos.

Ein Hungerstreik, von Gefangenen durchgefiihrt mit dem Ziel,
gegen Isolationshaft anzugehen, ist angesichts des Unrechts,

das diesen Gefangenen angetan wird, gerechtfertigt. Die Unter-
stiitzung durch Verteidiger hierbei mit dem Ziel, die Forderungen
nach verbesserten Haftbedingungen durchzusetzen, entspricht

ihren verpflichtungen als Rechtsanwdlte.
- -



Mein eigenes Erleben in den Haftanstalten Berlins und der BRD,
wo ich von Tag zu Tag beobachten konnte, wie meine Mandanten,
die ich ja verteidigen sollte, langsam immer kranker wurden, und
das Wissen um die Ursachen dieser Entwicklung zwangen mich,
wollte ich iberhaupt als Verteidiger fungieren, alles zu tun,

um meine Mandanten bei der Durchsetzung der Forderung nach Ab-
schaffung von Isolationshaft zu unterstiitzen.

In den Mitteilungen der JustizbehSrden taucht ein Hungerstreik
von Gefangenen - wenn iiberhaupt - nur alg Aktion terroristischer
"Gewalttater auf. Yber den wahren Grund derart selbstzerstéreri-
scher Verhaltensweisen von Gefangenen erfdhrt man nichts. Der
Versuch, die Offentlichkeit iiber die Griinde fiir einen Hunger-
strejk zu informieren, gehdOrt daher auch zu den Pfiichten eines
Verteidigers, der seinen Mandanten vor rechtswidrigen Haftbe-~-
dingungen schiitzen will. Ich habe solche Versuche h3ufig unter-

nommen (als Beispiele siehe Anlagen 8 und 9).

Das Versenden einer Hungerstreikerkl&rung an die Presse und an
den zustdndigen Haftrichter wird mir als Unterstiitzung einer
terroristischen Vereinigung vorgeworfen. Das Versenden einer
Erkldrung, die erkennbar nicht meine, sondern die meines Mandan-
ten ist, und mit deren Inhalt ich mich ausdriicklich nur insoweit
solidarisiert habe, als mein Mandant .die Abschaffung von Isola-
tionshaft fordert (siehe meinen Brief an den Abgeoxdneten Schmitz
vom 16. April 1977, zitiert im Antrag der Staatsanwaltschaft

vom 5. Oktober 1977 (Anlage 1) auf S. 6). Offenbar geht die
Staatsanwaltschaft davon aus, ich hdtte in der Absicht gehandelt,
mit der Verbreitung einer solchen Erklarung eine terroristische
Vereinigung zu unterstiitzen. Davon geht die Staatsanwaltschaft

— zu Recht - nicht aus, wenn Publizisten das ihre dazu beitragen,

daf eine solche Erkldrung verbreitet wird.

Nach Ansicht der Staatsanwaltschaft sell ein Verteidiger auch
schweigend zusehen, wenn sein Mandant von Polizeibeamten unter
der Aufsicht eines Vertreters der Bundesanwaltschaft wissentlich
und in besonders schmerzhafter Weise gequdlt wird (siehe Anlage
10) . Die Staatsanwaltschaft hilt es fiir rechtmiBig, wenn Unter-
suchungsgefangene von Polizeibeamten mit Knebelketten gequilt
werden, damit sie sich bei einer Gegeniiberstellung mit Zeugen



so postieren, wie die Beamten es wilnschen. (Der entsprechende
Beschald der Staatsanwaltschaft ist in der Anlage Nr. 11 zu
‘finden.) Dagegen wartaet die Staatsanwaltgschaft meinen Versuch,
die Uffentlichkeit darfiber zu informieren, das8 so etwas mit
neinem Mandanten Teufel und seinen Mitgefangenen geschehen ist,
als Unterstiitzung einer terroristischen Vereinigung. Zu den
Unterstiitzern der terroristischen Vereinigung gehdrt dann wohl
auch der Generalsekretdr von Amnesity International, Herr Ennals,
der in einem Schreiben an den Generalbundesanwalt gegen diese
Behandlung der Gefangenen protestiert hat (siehe Aﬁlage 12).

2. Zu Vorverurteilung

Man sollte eigentlich annehmen, daB es zu den Aufgaben eines
Verteidigers gehfrt, zu verhindern, daf eine schwere Straftat,
die seinem Mandanten vorgeworfen wird, von einem Gericht abge-~
urteilt wird, wihrend der Betroffene abwegend ist und noch ﬁicht
einmal eine Anklage gegen ihn existierf. Diege Annahme mujs -
auch wenn das erstaunlich erscheint - mit einem Fragezeichen
vergsehen werden: .

Fritz Teufel befindet sich seit dem 15. September«i975 in Unter-
gsuchungshaft, weil er Mitglied der sog. Bewegung 2. Juni, einer
kriminellen Vereinigung, gewesen sein soll. Die Anklage hierilber
erhielt er am 28, September 1977. Aber bereits im Frithjahr 1977
fand vor dem Landgericht Berlin ein ProzeR gegen zwei Frauen
{Siepert und Doemeland) statt, die angeklagt waren, die "Bewe-
gung 2. Juni® unterstiitzt zu haben. Insbesondere Frau Siepert
wurde vorgeworfen, durch konkrete Unterstiitzung - wie das Be-
schaffen einer Wohnung - zugunsten von Fritz Teufel tdtig gewor-
den zu sein. Eine Verurteilung von Frau Siepert wegen Unterstiit~
zung eilner kriminellen Vereingung war nur mdglich, wenn das
Gericht gleichzeitig feststellte, daf die angeblich konkret
unterstiltzte Person, Fritz Teufel, Mitglied der kriminellen
vereinigung war. Ich vertrat desahlb die Ansicht, zuerst miisse
ein ProzeS gegen meinen Mandanten wegen Mitgliedschaft in einer
kriminellen Vereinigung stattfinden; dann erst sei es zullissig,
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gegen Angeklagte zu verhandeln, denen die Unterstiitzung dieser
Vereiniguné vorgeworfen wird. Die Verteidiger der anderen mut-
maBlichen Mitglieder der "Bewegung 2. Juni" dachten ebenso. Der
Grungd flir unsere Ansdicht war, daf wir befilirchteten, das Land-
gericht Berlin werde in dem ProzeB gegen Siepert und Doemeland
bereits Beweis darliber erheben, wer Mitglied der kriminellen
Vereinigung "Bewegung 2. Juni" war, ohne daB es die Mdglichkeit
geben wiirde, daB sich die eigentlich Betroffenen hiergegen ver-
teidigen konnten. Diese Beflirchtung bewahrheitete sich. Das
Landgericht Berlin stellte in seinem Urteil gegen Siepert und
Doemeland fest, daR Fritz Teufel Mitglied der kriminellen Ver-
einigung "Bewegung 2. Juni" war und verurteilte Frau Siepert
wegen Unterstiitzung. Wihrend seine Schuld vor Gericht - mittler-
weile rechtskrdftig - festgestellt wurde, saB Fritz Teufel nicht
auf der Anklagebank, sondern in seiner Zelle in der Untersuch-

ungshaftanstalt.

Die Staatsanwaltschaft nennt meine - allerdings vergeblichen -
Versuche, das zu-verhindern, Prozefisabotage. Meine Bemiihungen
wertet sie als Unterstiitzung einer terroristischen Vereinigung.
Das tut auch der Ermittlungsrichter des Kammergerichts. Alles,
was ich schlieBlich tat, war, beim Landgericht Berlin einen
Antrag zu stellen, den Prozef gegen Siepert und Doemeland zu
vertagen, bis gegen meinen Mandanten Teufel ein ProzeB d¥uch-
gefiihrt sein werde {siehe Anlage Nr. 13).

3. Zum Vertrauen in die Unparteilichkeit wvon Richtern

Gegen mich hat ein Ermittlungsrichter des Kammergerichts, Herr
Bridutigam, ein vorliufiges Berufsverbot verhdngt, der unter dem
Namen Riedel seit Jahren in der Springer-eigenen BERLINER MORGEN-
POST Artikel schreibt, die oft mit Justiz und fast ebensoocft

mit Terrorismus etwas zu tun haben. Eines der Lieblingsthemen

des Journalisten Riedel ist, die Verteidiger von mutmaSlichen
Terroristen 8ffentlich zu beschuldigen, sie machten gemeinsame
Sache mit ihren Mandanten. Eine RAuswahl von Artikeln, die Herr
Brdutigam/Riedel verfaBt hat, ist in Anlage Nr. 14 zu finden.

Ich habe ein Ablehnungsgesuch gegen Herrn Briutigam gestellt,

weil ich kein Vertrauen in seine richterliche Unparteilichkeit
- A0 -



habe. Ohne Exrfolg. (Der ablehnende BeschluB des Kammergerichts
ist in der Anlage Nr. 15 zu finden.)

Der Ermittlungsrichter am Kammergericht, Herr Briutigam, ist
auch als Richter in einem Strafsenat des Kammergerichts titig,
wo er u., a. Uber Menschen zu Gericht sitzt, denen terroristi-

sche Aktivitdten vorgeworfen werden.
i des Grundgesetzes verpflichtet, wo

Er ist dem Gebot des Art.
es heiBt: "Die Wilrde des

Menschen ist unantastbar. Sie zu achten und zu schiitzen, ist
Verpflichtung aller staatlichen Gewalt." Und doch nennt Herr
Bridutigam die Menschen, liber die er als Ermittlungsrichter zu
entscheiden hat und Uber die er als Richter zu Gericht sitzt,
die "grausame Hydra", der den "Kopf abzuschlagen"djie Justiz

sich zu bemilhen habe. Mir graut davor, von einem solchen Richter

zur Verantwortung gezogen werden zu sollen. « ¢

Rechtsanwalt angeklagt wegen
Verbreitung einer Teufel-Erklirung

Aufruf zum ,bewaiineten Kampf* — Staatsanwalt beantragt Beruisverbot

In einem Panzerglas-Saal des Kriminalge-
richtes Moabit begann gestern ein ProzeB ge-
gen den 34jiihrigen Rechitsanwalt Henning
Spangenberg. Dem Anwalt wird vorgeworfen,
als fritherer Verteidiger von Fritz Teufel fiir
die ,Bewegung 2.Juni" geworben und eine
Schrift verbreitet zu haben, die schwere Ge-
walttaten beflirwortet. ‘

Spangenberg hatte am 6. April 1977 eine
Hungerstreik-Erkldming der jetzigen Ange-
klagten im Lorenz-Drenkmann-ProzeB an die
Presse gegeben, indem er sie auf Biiropapier
abtippen und verbreiten lieB. Die ldngere Er-
kldirung der Angeklagten endete mit den For-
meln ,den Widerstand bewaffnen” und ,ge-
gen Faschismus und biirgerliche Gewalt —
bewafineter Kampf”. .

Der Anwalt sagte gestern dazu, er habe den
Text damals nur ,kurz iiberlesen und den
+SchluBfloskeln”, wie sie hdufig unter solchen
Papieren stinden, keinerlei Bedeutung beige-
messen, Er selbst lehne einen bewaffneten
Kampf hier jedenfalls ab und habe mit Sicher-
heit nicht dafiir werben wollen, zumal er die-
selbe Erklarmung auch dem Ermiiflungsrichter
beim Bundesgerichishof zugeschickt habe.

Weiter fiihrt die Anklage gegen Spangen-
berg auf, er habe 6ifentlich von ,menschen-
zerstérender Isolationshaft® und ,Folter* ge-

nach Ausschépfung aller Rechtsmittel gegen
bestimmte Haftzustdnde, Bei mehreren Man-
danien . habe er die psychischen und physi-
schen Folgen isolierender Haft miterieben
miissen. Bei einer Gegeniiberstellung Teufels
mit Zeugen sei Schmerz als Mittel eingesetzt.
worden, um den Widerstand seines Mandan-
ten zu brechen. Was ihm die Staatsanwalt-
schaft als die Teilnahme an einem Informa-
tionssystem der ,Bewegung 2. Juni” vorwerfe,
sei . schlicht pflichtgeméBe Zusammenarbeit
mit anderen Verteidigern des Lorenz-Drenk-
mann-Verfahrens gewesen,

Vor dem 5. Strafsenat des' Kammergerichtes
waren gestern zahlreiche Kollegen Spangen-
bergs als Zuhoérer erschienen, Den Vorsitz
fithrte Richter Zelle, der kiirzlich den Prozef
gegen die Agit-Drucker leitete, Die Staaisan-
waltschaft hat ein Berufsverbot gegen Span-

genberg beantragt. 9P 30.5779 wm

Der ?roa&,’l F”dd' ciath:
AC Moah't 5. 704 8h
47'“,48'*

sprochen. Der Anwalt verteidigte dies gestern 7 -

mit der Wahrnehmung berechtigter Interessen




Betr.: Strafverfahren gegen Rechtsanwalt Spangenberg

Pressemittedilung

Am 29, Mdrz 1979 beginnt vor dem 5, Strafsenat des Kammergerichts

die Hauptverhandlung gegen Rechtsanwalt Henning Spangenberg, der
Mitglied der Vereinigung Berliner Strafverteidiger ist, Die Anklage
wirft Rechtsanwalt Spangenberg vor, flir eine terroristische Ver-
einigqung geworben und sie unterstiitzt zu haben sowie die Straftaten
in verfassungsfeindlicher Weise beflirwortet ru haben. Die Staatsan-
waltschaft begrindet diese Vorwirfe damit, dafl Rechtsanwalt Spangen-
berg der Presse eine Mittellung seines Mandanten Fritz Teufel {iker-
geben habe, die eine Erklérung zum Hungerstreik und eine Aufforderung
zum bewaffneten Kampf enthalte, das er sich in einem " offenen Brief®
an den Berliner Abgeordneten Schmitz von dieser Erklirung seines Man-
danten nicht distanziert hake und daB er einen Vortrag gehalten und
verbffentlicht habe, in dem die “Isolationshaft als ein wohldurch-
dachtes Projekt der Staatschutzbeh®rden" bezeichnet werde, "bei des-
sen Durchfilhrung - ganz bewuft -~ in Kauf genommen wird, daf die Ge-
fangenen p5yéhisch und physisch zerstdrt werden...".

Die Vereinigung Berliner Strafverteidiger wird dieses Verfahren auf-
merksam beobachten, da die zu erwartende Entscheidung des Karmer-
gerichts flir die Bffentlichkeitsarbeit eines Verteidigers und damit
flir jedwede Verteidigertdtigkelt von erheblicher Bedeutung ist.

Die Verelnlgung Berliner Strafverteidiger weist auf die Gefahr hin,
daf die Verteldlgertatlghelt immer mehr eingeschrinkt und als krimi-
nelles Handeln geahndet wird. Pex 2, Strafverteidigertag in Hamburg
hat im Jahre 1978 insoweit beschlossen:

“Die Offentlichkeit ist grundlecendes Prinzip des Strafverfahrens.
Der Strafverteidlger hat das Pecht, die Offentlichkeit iiber ein
Verfahren zu informieren. Dies umfaft auch die Verﬁffentliéhung
yon Erklérungen des Mandanten zu éinem Verfahren,

Die Wahrnehmung dieses Rechts darf keine straf- oder standes-
rechtlichen Sanktionen zur Folge haben."

Scheid ' Dr. bDombek Sudhdlter Dr. Zieger Ehrig



1 Jahr Berufsverbot fiir Strafsachen im Ehrengerichtsverfahren gegen RAin Goy

Wie kam dieses "Urteil im Namen des Volkes" zustande?

Wir meinen, daB hier wie auch im "Spangenberg-ProzeR" eine Anwdltin getroffen werden
soll, die sich besonders engagiert fir ihre Mandanten eingesetzt hat. Dies allein
widre ja an sich noch nichts “ehrenriichiges". Erst die Tatsache, daB es sich hier um
sog. "politisch-motivierte" Angeklagte bzw. Gefangene handelt, macht ihr Engagement
ZU einer Sache mit der sich ein Ehrengericht befassen muB.

Die Hauptpunkte, die ihr vorgeworfen werden, kommen aus dem sog. "Schmiicker"-Prozef,
in dem sie den Angeklagten Wolfgang WeRlau vertritt. Es geht in diesem ProzeB fiir die
Angeklagten um die Aussicht einer lebenslangen Haftstrafe (Ilse Jandt wurde z.B. im
1.Verfahren schon zu lebenslanglich verurteilt!) und von daher wdre es jedem ein-
sichtig, daB sich hier ein Verteidiger auch besonders fiir die Wahrung der Interessen
seines Mandanten einsetzt - man vergleiche hier nur das Auftreten der Verteidiger im
"Majdanek-ProzeR", wo diese ohne Anhdrung von Sachverstdndigen fiir ihre Mandanten
ProzeBunfahigkeit erkldren konnten. Hier gab es keine Ehrengerichtsverfahren z.B. wegen
boswilliger ProzeBverschleppung!

Wir wollen aus dem fast 30 Seiten umfassenden Urteil einer der Anschuldigungen auf-
zeigen, mit der sie u.a. nach Ansicht des Ehrengerichts ihre Pflicht als Anwalt
schuldhaft verietzt hat:

0 Beschwerdeschrift von RAin Goy vom 30.7.76 gegen die Zuriickweisung von politischen
Zeitungen fiir den U-HAFTLING WEBLAU

Sie fuhrte hierin aus:..."durch die Tatsache, daf} Zeitschriften, in denen von den Zu-
stdnden in den westdeutschen und Berliner Haftanstalten berichtet wird, nicht an die
Gefangenen ausgehdndigt werden, werden diese Zustdnde leider nicht beseitigt."
Hieraus wird ihr vorgeworfen, sie habe sich durch die Benutzung der Worte "den Zu-
stidnden" und "diese Zustinde"” mit dem Inhalt der Druckschriften identifiziert und
habe von daher"in grohem MaBe gegen ihre "allgemeine Standespflicht der Sachlichkeit"
verstoBen” (aus der Urteilsbegriindung).

Sie selbst hat sich bei ihrer Beschwerde auf Art. 5, 1.1 des Grundgesetzes bezogen, in
dem ein Informationsrecht zugestanden wird, das "es ohne Riicksicht auf den Inhalt der
jeweiligen Druckschrift nicht gestatte, dessen Befdrderung an den Haftling zu unter-
binden. Ihr sei es deshalb nicht um den Inhalt der Druckschriften gegangen sondern um
die Geltendmachung dieses Rechbtes." Dem konnte das Gericht nicht ganz widersprechen,
wollte es jedoch dahingestellt lassen, "ob Frau Rechtsanwdltin Goy zutreffend die An-
sicht vertreten konnte, das Grundrecht der Informationsfreiheit nach Artikel 5 GG er-
laube es nicht, irgendwelche Informationsschriften ohne Riicksicht auf ihren Inhalt

von der Postbefdrderung auszuschlieBen, solange nicht diese &ffentiich publizierten
Druckschriften aufgrund allgemeiner strafrechtlicher oder strafprozefualer Vorschrif-
ten allgemein beschlagnahmt worden seien."

Die Formulierungen in der Zeitschrift werden ihr jedoch flugs zur Last gelegt, weil
sie sie nicht vorher gelesen hat. Eine ominGse nicht genauer definierte "Gesamthaltung
der Rechtsanwdltin'erkldrt nach Ansicht des Gerichts ihre "Ausfdlle gegen Beamte der
Haft- und Vollzugsanstalten in der BRD und Westberlin sowie gegen deren Aufs1chtsbe-
hdrden" (aus der Urteilsbegriindung).

Auch bei den foligenden Anschuldigungen wird vom Gericht dhnlich argumentativ gearbei-
tet. Wir meinen, daB das einjahrige Berufsverbot fiir RAin Goy vo11lig zu Unrecht aus-
gesprochen wurde und fordern jeden auf, flir den es mgghch ist, an der Berufungsver-

handlung
am 23.April 1979, 9.00 h im Kammergericht, Saal 210

teilzunehmen.
Das Berufsverbot muB zuriickgenommen werden!

-y -



Geballle Staatsmacht gegen Ffé?m?f—

Gleich sieben Angeklagte stehen am 24. April im "Staatsschutzsaal” lol in
Modabit vor Gericht. Sie werden beschuldigt, die Berliner Polizei bzw. die

GSG 9 beleidigt zu haben. Anzeige erstatteten Polizeiprdsident Hibner und der
GSG 9-Chef Wegener.

Worum geht es in diesem Verfahren, das heute leider bereits alltaglich ist,
sieht man einmal von der grofen Zahl der Angeschuldigten ab?

Im "deutschen Herbst" 1977, einige Tage nach dem Coup der GSG 9 in Mogadischu
und den "Selbstmorden" in Stammheim, in einem Klima der ilberschwappenden

Hetze gegen alle fortschrittlichen Menschen, riefen Freunde und Genossen

der ROTEN HILFE dffentlich dazu auf, gemeinsam der Hetze und dem Angriff

der Reaktion auf die noch verbliebenen demokratischen Rechte entgegenzu-

treten. Zur Erinnerung: Neben dem bereits durchgepeitschten sogenannten Kontakt-
sperregesetz drohte die Verabschiedung des "Einheitlichen Polizeigesetzes”,

die Sicherungsverwahrung fiir "terroristische Ersttater", die Wiedereinfiihrung
der Todesstrafe (die Einfiihrung von "Terroristenjagdkommandos" wurde gefordert),
das Verbot kommunistischer Organisationen, das Verbot "passiver Bewaffnung" bei
Demonstrationen, d.h. Tragen von Schutzhelmen usw.

Auf einer Stelltafel wurde das Kontaktsperregesetz als ein faschistisches
Gesetz bezeichnet, das jegliche Willkir gegen politische Gefangene ermiglicht,
bis hin zu "Selbstmorden a Ta Stammheim". Neben einem Bild vom Einsatz der
MEK's in Brokdorf hieB es: "Bei den Birgerkriegsmandvern gegen AKW-Gegner in
Brokdorf und Kalkar haben die heute so heldenhaft geriihmte Killertruppe GSG 9
und die MEK's ihre wahren Aufgaben gezeigt..."

Gegen diese "ketzerischen" Schriften wurde geballte Staatsmacht aufgeboten.

Vier Funkstreifen und ein Mannschaftswagen behelmter Bereitschaftspolizei riickten
an. Die Stelltafel wurde einkassiert, die Personalien der angeblich "Verddchtigen'
festgestellt. Verdacht erregte schon die Frage, warum denn dieser ganze Polizei-
aufwand getrieben werde bzw. was denn an der Stelltafel strafbar sei.

Die Personalien wanderten wohl erst mal in den Computer des BKA, den Text der
beschlagnahmten Stelltafel sowie ein sichergestelltes Flugblatt verschickte

der Staatsanwalt an die betreffenden Stellen mit der freundlichen Anfrage, ob

man sich nicht beleidigt fiihle! Wegener und Hilbner reagierten wie gewiinscht,

der eine stiep sich an dem Begriff "Killtertruppe", der andere sucht sich eine
Formulierung im Flugblatt "Bilirgerkriegstruppe des Kapitals".

So finden sich heute, 1 1/2 Jahre spater, die "Verddchtigen" vor Gericht und
der presserechtlich Verantwortliche fir das Flugblatt, Dieter Kunzelmann, wieder.

Gemessen an zahlreichen #hnlichen Prozessen in den letzten Jahren (z.B. Agit-
Drucker, Buback-Nachruf) ist dies ein ganz gewShnlicher Prozess. In aller Regel
werden politisch unliebsame MeinungsauBerungen auf simple Straftatbestédnde

wie Beleidigung usw. reduziert und abgeurteilt. Doch was Tag denjenigen, die sich
iiber die Zustdnde empdrten, ferner, als die Charaktermasken personlich zu be-
Teidigen - dafilir hdtten sich sicherlich passendere Worte gefunden. Hier soll der
Gebrauch scharfer, einprigsamer Polemik gegen staatliche Mapnahmen und Insti-
tutionen unterdriickt werden. Hier soll grundlegende Kritik an diesem Staat und
seinen MaBnahmen auf “kritische Solidaritdt" mit diesem Staat zurechtgestutzt
werden.

Daran konnen und werden wir uns nicht gewthnen!

7 WEGEH VERUNELAPEGNG,
DI STAATES VERRTENE
STRAE!
> 1 2 H [ L 4 q ?
0 /e Prozesstermin: l'. f)r1

| 9*h  Saal 101
— - Moabi+ Turmsirafe

{einer der 7 Angeklagten)




"Atomkraft - Nein Danke" Proze

Seit mehreren Monaten werden die Berliner Lehrer, die die Plakette

“Atomkraft - nein danke" tragen, von politischer Disziplinierung bedroht.

Ihnen wird von den Schulbehdrden der Bezirke und dem "1iberalen” Schul-

senat vorgeworfen, das Tragen d i e s e r Plakette sei eine 'einseitige
politische Beeinflussung‘ der Schiiler und fiihre zu ‘Indoktrination' der
Jugendiichen!

Tatsichlich aber ergreifen sdmtliche offiziellen Unterrichtsmaterialien

Partei fiir die Interessen der Atomindustrie. Zum Teil werden Filme und bunte
Unterrichtseinheiten direkt von den Betreibern der AKW's in den Unterricht
ibernommen.

Besonders interessant ist auch noch, daB gewerkschaftliche Plaketten des DGB

auch wihrend der Unterrichtszeit getragen werden diirfen, weil es sich hier
angeblich nicht um politische Plaketten handele!!??

Man darf also Plaketten tragen als Beamter, es missen nur die politisch richtigen
Plaketten sein!!

Die GEW Berlin hat aus diesem Grunde am 5.12.1978 die Plaketten "Atomkraft - nein
danke" und "Maulkorb - nein danke" zu gewerkschaftlichen Plaketten erkldrt,

um so den betroffenen Kollegen griBeren Schutz zu ermdglichen.

Am
20. April finden im Saal 435 des Verwaltungsgerichts Berlin,
HardenbergstraBe 21, looo Berlin 12,

die Verhandlungen wegen des Verbots des Tragens von Anti-Atomkraftplaketten
im Dienst statt. Es ist fiir fiinf Verfahren ein Termin anberaumt.
Die erste Verhandlung beginnt um lo.15 Uhr, die letzte um 11.30 Uhr!

Gegner des Atom-Energieprogramms, Freunde der Meinungsfreihéit kommt massenhaft!!!

Wer sich genauer liber den sogenannten "Plakettenstreit" informieren will,
sei auf folgende Nummern der Zeitschrift NEUE ERZIEHUNG, Koin, hingewiesen:

Nr. 9/1978 S. 6  (Hamburger Plakettenstreit)

Nr. 8/1978 S. 6-8 (West-Berlin und Hamburg)

Nr. 7/1978 S. 7-8 (Zensur einer kritischen UE zu AKW's in Braunschweig)

Nr. 6/1978 S. 4-5 (Hamburger Plakettenstreit)

Nr. 5/1978 S. 6 (dto. )

Nr. 2/3 19785.17-21{Ausziige aus dem Klagesatz Hamburger Lehrer gegen das
Plakettenverbot)

Nr. 1/1978 S. 8-2o0(Hamburg-Plakettenverbot wird eingefiihrt)

Nr. 8/9 19775. 15 (Hamburg-Plakettenverbot wird angekiindigt}

ZUM FALL JOCHEN KUMLER (HAUPTSCHULLEHRER IN KREUZBERG)

Die GEW BERLIN hat jetzt in ihrem Mitglieder INFO/EXTRA vom 19.3.79 eine ausfithrliche
Dokumentation des Urteils mit Kommentierung herausgegeben. : _
“Kernpunkt aller vorwiirfe gegen den Kollegen Kohler: Dienstpflichtverletzung, weil

in von ihm verfaBten bzw. verantworteten Schriften die Verantwortlichkeit der vorge-
setzten Dienstbehdrtde fiir politische Disziplinierung und schlechte Schulverhdltnisse
in Kreuzberg hervorgehoben und kritisiert wurde. Am "Fall" Kohler exerziert das Kreuz-
berger Schulamt unter Stadtrat Gericke (SPD) vor, wie es mit politisch mipliebigen
Kritikern umgeht: obwohl sich der Kollege von April bis November 1978 (unterstiitzt
durch den Personalrat) um eine Beilegung des Konflikts bemiihte und Stadtrat Gericke
(scheinbar) mit sich reden 1ieB, zeigte das Amt im Gerichtssaal die Flagge: der
Rechtsvertreter des Amtes pladierte am Ende des Verfahrens auf Entlassung des "nicht
mehr tragbaren Beamten" Kohler (Zitat).Das Gericht folgte dem Willen des Herrn Gericke
nicht, sprach jedoch die hdrteste Dienststrafe unterhalb der Entlassung aus und nahm
in seiner Urteilsbegriindung eine Reihe von vollkommen iberzogenen, realitdtsfernen und
die Meinungsfreiheit beschneidenden Wertungen vor." (aus dem Vorwort der Bezirksleitung
der GEW BERLIN ({KREUZBERG)
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Kommentar

von Walter Jens zum Agit-Urteil

"‘\as Gerichtsgebiude in Mo-
#10it, eindunklerPrunkpalast
~ayangener Zeit, gleicht ai-

mar Festung. Panzerg!as Zwi-

schen bombastischem Gips.

Und die Menschen da drin:

Palizisten mit Maschinenpi-

stofen, Kontrolleure -an allen

Ecken - und Anwilte, die in

solcher Umgebung wie Be-

amte aus dem ,ProzeB” des

Franz Kafka erscheinen.
Geht's hier um Mord und

Hochverrat?, dachte ich, als

ich, abgetastet und' durch-

sucht, die Glassperre pas-
siert hatte. Steht die Existenz
des Staates auf dem Spiel,
drohen am Ende Geisel-Ak-
tionen? Weit gefehlt. Auf der

/ aklagebank saBen -~ vier

Drucker. Vier junge Leute,

die neben Stadtisilzeitungen,

- Kirchen- und Gewerkschafts-
gazetten auch ein Informa-
tionsblatt von Berliner Spon-
tis, sogenannter ,undogmati-
scher Gruppen”, gedruckt
hatten — das ,Info-BUG".
Jeden Montag muBte, hol-
terdipolter, durch die Maschi-
nen gejagt werdeh, was in
der Nacht zuvor von irgand-
welchen Leuten zusammen-
geklebt worden war. Das
schiere Chaos! Die einen,
drauBen im Kiez, tippten ihre

Sorgen aufs Papier, dia zwei-

ten flgten am Sonntag die

Notizen zu Seiten, und die

Drucker gaben dem Ganzen

— im Hinterhof, aber mit or-

dentlicher Adresse, alles

héchst reputierlich — den

Charakter eines Kauferzeug-

nisses.

.Und von diesen Druckern
haben drei monatelang in Un-
tersuchungshaft gesessen' —
darunter eine junge Frau, dis,
Seit an Seit mit Monika Ber-
berich, in den Terroristen-
trakt eingesperrt wurde. (Die
Folge: psychischer Zusam-
menbruch.} 42 Tage Verhand-
lung, Ulber Monate hinweg,
und am Ende neun Monate
Getfangnis. Ohne Bewihrung!
Und das alles nur, weil in
dem Informationsblatt (Aufia-
ge: 3000 Stiick) neben Klein-
anzeigen, binnenlinken Dis-
kussionen und nhachgedruck-
ten Artikein aus der ,biirgerli-
chen® Presse eben auch
RAF-Aufrufe und revolutiona-
re Kampfartikel standen —
darunter eine Reihe gewaltta-
tiger, menschenverachtender,
ekelerregender Pamphlete.

Mit Dynamit und Zynismus
geschriebene Artikel, in der

Tat, die gibt es hier schon —

night viele unter Hunderten,
doch immerhin. Aber diese

Vier junge Berliner wurden vor
Gericht gestelit und verurteilt,
weil sie Spontl-Texte gedruckt

‘hatten, Der Tilbinger Publizist Walter
Jens, Gutachter der Verteidigung,
kommentiert das Urteil

aus
Stern 421%9

Lernen Sie lesen,
meine Herren Richter!

Proklamationen werden im
selben Blatt zurlGckgewiesen,
konterkariert und in Frage
gestelt, das eben kein Li-
nien- und Kampf-Biait, keine
Meinungs-Zeitschrift (&4 la
LBild® in links), sondern ein
offenes Diskussionsforum vol-
ler Widerspriiche war..

Nur Kkein alleinseligma-
chendes Dogma, - bitte sehr,
hieB die Devise, nur keine
Bevormundung. Jeder soll
sagen, was ihm paBt und was
nicht. Abetr Keiner hat das
Recht zu befehlen: Dahin,

Genossen, geht der Weg. Un- -
_ter. Spontis gibt es kein Polit-

Biiro und keine Verschworer-
Zentrale. Statt dessen: ein of-
fenes Pro und Contra, wo-
durch Gewalt bekanntlich
nicht geschiirt, sondern ab-
gebaut wird.

luralismus der Gegenkul-
tur. Und beisoclchem Tatbe-
stand haben Gericht und
Staatsanwaltschaft die Stirn
zu behaupten, die Verteidi-
gung, mitsamt den von ihr be-

Verurteait oﬁne Bewahrung: Martm Beuk:rch {9 Monate),

nannten  Sachverstandigen,
sei den Beweis schuldig ge-
blieben, daB die Artikel aus
dem UmkKreis der RAF tat-
sachlich durch eine Fille von
Gegenartikeln  konterkariert
worden seien. Ja, kdnnen sie
denn nich{ lesen, die Herren?
Oder wollen sie nicht? ,Das
Liguidierungsdenken hat mit
Revolution, Befreiung und
Autonomie nichts zu tun. Es
gibt keine revolutiondre Blut-
spur.” Oder, im gleichen Sin-
ne, der Appell: ,Kein Nichts,
nicht hier und nirgendwo,
kein Terror, nicht lhr und so-
wieso!” Oder — bei Gott ein
Satz, der zum Nachdenken
reizt nach dem ProzeB: ,Hat-
ten wir wirklich Faschismus
nier, dann wirde es so etwas
wie das ,Info° langst nicht
mehr geben.”

Die Brille aufgeseizt, Herr
Staatsanwalt — von wegen
nicht konierkariertl Lernen
Sie endlich wieder zu lesen,
meine Herren Richter — von
wegen: Beweis schuldig ge-
biieben! ,Was muB in einem

Gerhard VoB {12 Monate), Jutta Werth (3 Monate),
Heinrich Barckhausen (9 Monate)
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Menschen vor sich gehen,
der einen Bekannten nur
noch in seiner Funktion...
als Vorstandssprecher sieht":

Anklage gegen Renate Al-

brecht, Betrauern des ,Mit-
menschen” Ponto. Und so
Blatt far Blatt! ,Wenn Politik
alle moralischen Anspriiche
aufgibt, hat sie mit unseren
Prinzipien nichts, gar nichts
zu tun.” Und schiieBlich, an
die Adresse der Terroristen

gerichtet: ,Wird jetzt das
Volk zur Geisel in eurer
Hand?... In wessen Namen,

in wessen Auftrag, fir wen
glaubt thr eigentlich noch zu
kampfen?"

In der Tat, die Zeugnisse
sprechen fiir sich, und- ginge
man mit Hilfe abwigender
Text-Auslegung gar ins De-
tail, dann wirde sich sehr
schnell erweisen, daB auch
mancher inkriminierte Artikel
keineswegs fiir die Anklage
spricht — im Gegenteil!

Aufreizung zur Gewalt? O
neinl Vielmehr: Entschar-
fung der Situation durch of-
fenselbstkritisches Argumen-
tieren. {,Neulich fragte ich ei-
nen KBWier, ob er nicht das
Info kauten will. ‘Nee, nee’,
meinte er, 'ich will schlieBlich
mit einer Zeitung eine Aniei-
tung zum Klassenkampf kau-
fen.'")

Ein Mixtum compositum,
alles in aflem, dieses Info —
oft pubertdr in Sprache.und
Bild, vor MiBverstandnissen
bei Jugendlichen und Kam-
mer-Richtern sowenig ge-
schiitzt wie Goethes Werks,
die, greift man mit der Metho-
de des 4. Berliner Strafsenats
Einzelnes wahilos heraus,
von gottesidsterlicher Por-
nographie nur so stroizen!

Und dafir werden nun —
nach der Maxims: Die Auto-
ren kennen wir nicht, eine
Redaktion gibt es nicht, neh-
men wir also die Drucker, die
haben immerhin eine Adres-
se — und dafiir werden eh-
renwerte junge Menschen mit
Gefangnis bestraft! Dafiltr —
nur  weil  Justiz-Personen

nicht lesen konnen — werden’

Existenzen vernichtet, und
die Meinungsfreiheit dazu.
VerhiltnismaBigkeit, ain
Grundsatz von Verfassungs-
rang: Larifaril Und ein Exem-

pel statuiert — an den
Schwachstent

Der Artikel unserer Verfas-
sung: Begraben liegt er

im Kammergerichts-Gebdude
von Moabit. Besgraben unter
Stuck und Panzerglas.




DOKUMENTATION AUS DEM INFORMATIONSDIENST NR.10 der JUNGEN PRESSE BERLIN

ZENSURPRAXIS GEGEN SCHULERZEITUNGEN

"Die JUNGE PRESSE BERLIN hat alle Schiilerzeitungen dazu aufgefordert, das Gedicht
"Die Anfrage” von Erich Fried nachzudrucken und damit ihren Protest gegen die fort-
schreitende Zensur-Praxis gegen die Schiilerzeitungen zu dokumentieren." Wir sind zwar
keine Schiilerzeitung meinen jedoch, daR der Kampf gegen Zensur nicht allein Sache der
Schiiler bleiben darf und schlieBen uns deshalb der Nachdruckaktion an.

ERICH FRIED:  DIE ANFRAGE

Mit Verleumdung und Unterdriickung
und Kommintstenverbot

und Todesschiissen in Notwehr
gelang es den Herrschenden

eine Handvoll empdrite Emplrer
Ulrike Meinhof

Horst Mahler

und einige mehr

so welt au treiben

da3 ste den Simn verloren

fir das was in dieser Gesellschaft
veryirklichbar ist.

Was weiter geschah

war eigentlich zu erwarten

wieder Menschenjagd

wieder Todesschiisse in Notwehr
die bekannten Justizmethoden

die bekannten Zeiltungsartikel

und die Urteile gegen Horst Mahler
und gegen Ulrike Meinhof

Aber Anfrage an die Justiz
betreffend die Linge der Strafen
wieviel Tausend Juden

mu3 ein Nazi ermordet haben

um heute verurteilt zu werden

zu go langer Haft?

Bisher wurde wegen dieses Gedichts ein Vertriebsverbot gegen die Schiilerzeitung "Pont
Neuf" des Franzosischen Gymnasiums ausgesprochen, die Schiilerzeitung "Schiidderump”
der Lilienthal-Schule erhielt eine Riige vom Rektor, die Schiilerzeitung "Aufhénger"
vom Mittelstufenzentrum Emser Str. in Wilmersdorf wurde vom Rektor mit einer Anzeige
bedroht und ein Vertriebsverbot angekiindigt.

Der Fall des "Aufhinger"s ist deshalb besonders interessant, da die Schiiler ihre Zei-
tung nur vor der Schule verkauften und deshalb eigentlich nicht unter die "Ausfiihrungs-
vorschriften Uber Schiilerzeitschriften” des Berliner Schulsenators fallen diirften.
Schulleiter Poeschke meint, daB das Gedicht einen VerstoB gegen die FdGO darstelle,
da hierin eine Anklage gegen die 3. Gewalt erhoben wiirde: Gerichtsurteile dirften je-
doch auf diese Weise nicht hinterfragt werden!!!

Wir meinen, gerade angesichts solcher undemokratischen Denkweise ist es umso notwen-
diger solche Gedichte wie das von Erich Fried zu verbreiten.

INFORMATIONSDIENST I} p |

DER JUNGEN PRESSE BERLIN
Bezug Uber "Junge Presse Berlin" c/o Gelber Laden, Cranachstr. 7, looo Berlin 41
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PROZERBERICHTE

“Vom 19.2.-7.3.1979 standen an insgesamt 4 Verhandluyngsfagen yier Stydenten der TFH

- {Technischen Fachhochschule} in Moabit voyr Gericht

Yorgeworfen wurde ihnen, im Streik gegen die Verabschiedung des Hochschulrahmenge-
setzes, das mit seinem Ordnungsrecht eine 'aktive Verpfluchtung auf die freiheitlich-
demokratische Grundordnung' vorsieht und das zwangsweise die Regelstudienzeit ein-
fiihrt, verschiedentlich gegen Gesetze verstoBen zu haben.

Vorgefallen war folgendes: An der TFH, die eine lange Tradition mit Polizejeinsdtzen
gegen studenten hat, kam es im November wiederum zu einem solchen. Dem war eine Voll-
versammlung vorausgegangen, an der sich Uber 1000 Studenten beteiligt hatten.

Es wurden Streikketten gebildet, um einen Streikbruch zu verhindern.

Da es unter den Rektoratsangehtrigen einen reaktiondren, militanten Fliigel um den
Prorektor Sodan und den Verwaltungsdirektor Schilf gibt, traten diese Leute in Aktion,
um zu provezieren. Sie versuchten, sich unter dem Einsatz korperlicher Gewalt durch
Streikketten zu 'pfliigen’. Besonders tat sich Prof. Haller hervor, der von den Stu-
denten allseits als Spitzel und Denunziant bezeichnet wird, weil er stdndig mit einer
Kamera herumlduft und Streikposten und Flugblattverteiler fotografierte. Wo diese
Fotos schlieRlich landen, durfte klar sein. '

Am 30. November 1978 wurde ein Student grundlos {was sich auch im Prozess bestétigte),
von einem Polizisten zur Personalienfeststellung aufgefordert. Als er dem nicht so-
gleich nachkommen konnte, weil er nur eine Ersatzbescheinigung hatte, wurde er kur-
zerhand festgenommen und sollte zum Polizeiauto geschieppt werden. Es bildete sich
eine Gruppe von 30 - 50 Studenten, die #uBerst empdrt waren. Es kam zu einem Gerangel,
der Student wurde nicht befreit.

Aus diesem Vorfall wurde von der P-Abteilung der Staatsanwaltschaft eine Apkiage we-
gen Beleidigung, Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte, Gefangenenbefreiung, Korper-
verletzung, gefahrliche Korperverletzung und NoTigung gezimmert.

Wihrend des Prozesses stellten die Studenten klar, daB der Streik eine gerechte Sache
gewesen war und daf nicht sie, sondern Prorektor Sodan, Schilf und die Polizei, die-
jenigen waren, die die Situation durch ihr Verhalten provoziert hdtten (und nicht zu
vergessen Prof. Haller).

Auch zeigten Belastungszeugen eigentiimliche Geddchtnisakrobatik. Beispielsweise stell-
te sich ein Polizist, der gleichzeitig Blockwart fiir den Bereich der TFH ist, hin und
behauptete, er kenne den einen Angeklagten.

In seiner dienstlichen BuBerung, die ca. 3 Monate nach den Vorfdllen war, hatte er
jedoch behauptet, den Angeklagten nicht wiederzuerkennen. Auch im Ordnungsverfahren,
das 6 Monate spdter stattfand, bekundete er das gleiche. Erst im Strafverfahren, ein
ganzes Jahr spater, behauptete er, daff er im Ordnungsverfahren, den Angeklagten er-
kannt habe.

Der Haken bei der Geschichte ist nur, daB der Angeklagte nachweislich bei dem Termin
des Ordnungsverfahrens gar nicht anwesend war!

Trotzdem lautete das Urteil: 60 Tagessdtze zu 10,- DM, 30 Tagessdtze zu 15,- DM.
Bei einem Studenten wurde gem. § 153 a mit Zahlung einer BuBe von DM 100,- einge-
stellt und einer muBte freigesprochen werden.”

] A —————

e Das Verfahren gegen R.Hennemann , Schilervertreter, wegen seiner presserechtlichen
Verantwortung fiir die Schiilerzeitung "Atze" der Kreuzberger Gutenberg-Berufsschule
ginem Freispruch, da ihm nicht die Verantwortlichkeit fiir den betreffenden Artikel
nachgewiesen werden konnte.
Angesichts des empdrenden Urteils gegen die Agit-Drucker von 9 Monaten Gefdngnis
ohne Bewdhrung allein fiir das Drucken des Info-Bugs und weil sie sich zur "Tinken
Szene" rechneten durch Richter Zelle, ist dieser Freispruch des Jugendschoffenge-
richts ein groBer Erfolg im Kampf gegen die Kriminalisierung fortschrittlicher
Zeitungen, wovon besonders stark ja Schiilerzeitungen betroffen sind.
Wobei als Vorbereitung den Schulleitungen einer immer stérker fortschreitende
Zensurpraxis dient. (si#e hierzu auch unsere Dokumentation aus der Zeitung der Jun-
gen Presse Berlin zur Nachdruckaktion des Gedichts von Erich Fried, Seite )
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PROZESSBERICHTE

¢ In dem Strafverfahren gegen die Herausgeber der Schﬂ]erzeitung‘"EintOpf” hat nun-
mehr die Staatsanwaltschaft gegen den Freispruch des Jugendschoffengerichtes vom
16.2.1979 Berufung eingelegt. )
Ein Termin fiir die Berufungsverhandlung steht noch nicht fest. o
Die Redakteure und Mitarbeiter der Schiilerzeitung waren angeklagt worden, weil sie

in der Zeitung eine Satire "Rasensprenger im Selbstbau

" {iber einen "Rasensprenger"”

fir den Vorgarten prominenter Birger (Mathias Waldente, Heinrich Limmel, Peter
Florenz, Walter Arsch u.a.) geschrieben haben. Flr den Rasensprenger war zwar

eine Bauanleitung gegeben, die jedoch v611ig unrealistisch war, wenn n1ght auch
ungefdhrlich bei Nachahmung. Trotzdem war deutlich, daB alles nur ein Witz sein

sollte.

Kripobeamter nannte Bodeux 2.
in einer Akte ,,Kontaktmann*

TSP

*9

Verteidigung im Schmiicker-Prozefi sieht ihren Verdacht bestatigt

Fast ein Jahr nach Beginn des Wiederho-
lungsprozesses um die Ermérdung des Anar-
chisten Ulrich Schmiicker hat der schon fri-
her geiinBerte Verdacht neue Nahrung erhal-
ten, daf Jiirger Bodeux, im ersten Prozefi als
Mittiter verurteilt, schon vor der Tat .Kon-
taktmann® des Verfassungsschutzes war.
Nach einer These der Verteidigung kénnte
dies bedeuten, daf der Verfassungsschuiz den
Mordplap vor der Tat kannte und nichfs da-
gegen unternmahm.

81 Verhandlungstage lang hat die 9, Straf-
kammer jetzt im Wiederholungsprozefl gegen
funf Anqgeklagqte die Erschiefung Schmiickers
in der Nacht zum 5, Junii974 an der Krum-
men Lanke untersucht. Die Schliisselfiqur des
Verfahrens ist Jirgen BodeuX, im ersten Pro-
zeB rechtskrdftig zu fGni Jahren Haft verur-
teilt, jetzt ,Kronzeuge" der Anklage Nach ei-
gener Aussage lieferte er fiir den Mord die
Tatwaffe und suchte den ErschieBungsort aus.
Gestern ergab die Vernehmung eines Kolnexr
Kriminalkommissars, daB Bodeux schon Mo-
rale zuver als ,Kontazktmann® des Kolner
Bundesamtes fiir Verfassungsschutz in Er-
scheinung getreten sei. So jedenfalls hatte der
Kriminalbeamte einen Mitarbeiter des Bun-
desamtes verstanden,

Der Vorgang ist auch aktenkundig. In einer
Spurenakte zu einem Raubmord im Jahre 1973
bei Kéln hatte der Kriminalkommissar, wie er
gestern bestdtigte, seine Gespréche mit dem
Verfassungsschiitzer niedergelegt. Danach
hidtie Bodeux dem Verfassungsschutz Téater-
hinweise zu dem Mord gegeben, Der Vorsit-

zende Fitzner warnte allerdings vor einer vor- | gend abgekldrt werden konnte,

eiligen Identifizierung des Begriffes ,Kontakt-
mann in der Spurenakte mit Bodeux. .Dieser
Begriff schillert.”

Bodeux selbst hat im laufenden Prozel jede
Zusammenarbeit mit dem Verfassungsschuiz
bestritten. Das Bundesamt fiir Verfassungs-
schutz hat der 9. Strafkammer mitgeteilt, Bo-
deux sei ,kein geheimer Mitarbeiter! gewe-
sen. Offenbar schliefit diese Ausdrucksweise
bestimmte Kontakte aber nicht aus. Der Leiter
des Berliner Verfassungsschutzes, Natusch,
hatte ndmlich fiir Schmiicker ebenfalls festge-
stellt, gieser sei kein .geheimer Mitarbeiter”
des Berliner Amtes gewesen, zugleich aber
eingerdumt, daB Schmiicker &fters Kontakt
mit dem Amt hatte. Das Bundesinnenrministe-
rium priift zur Zeit, ob es dem Mitarbeiter des
Bundesamtes, der mit dem Kéiner Kommissar
gesprochen hatte, eine Aussagegenehmigung
erteilt. Die 9. Strafkammer hat diesen Mann
als Zeugen geladen.

*

Die 9. Strafkammer und die Uffentlichkeit
haben einen Anspruch darauf, dal Verwir-
rung und Verdacht um Jiirgen Bodeux endlich
gekldrt werden. Wie soll das Gericht den Fall
befriedigend abschlieBen, wenn der Verdachkt
der Verstrickung von Verfassungsschuizdm-
tere im Raum bleibt? Diese Behdrden kdnnen
ihn im &ffentlichen Interesse ausrdumen, in-
dem sie die lange zurlickgehaltenen Karten
auf den Tisch legen und Aussagegenebmigun-
gen erteilen. Schon der erste Schmiicker-Pro-
zel ist in der Revision gescheitert, weil der
Hinterqrungd von Jargen Bodeux nicht genii-
wm

Schmiicker-ProzeB: Bonn lieB
' Verfassungsschiitzer nicht aussagen

Das Bundesamt fiir Verfassungsschutz ist
weiterhin nicht bereit, in der ‘Wiederholung
des Schmiicker-Mordprozesses sein ganzes
Wissen iiber den ,Kronzeugen* Bodeux offen-
zulegen, Ein Mitarbeiter des Kélner Amtes,
den die 9. Strafkammer fiir gestern als Zeugen
geladen hatte, erschien nicht zur Verhand-
lung. Stattdessen schickte das Bonner Innen-
ministerium als {ibergeordnete Behdrde ein
Telegramm, in dem es mitteilte, dafl der Ver-
fassungsschiitzer keine Aussagegenehmigung
erhalte; ,Die Aussage wiirde die Erfiillung &f-
fentlicher Aufgaben durch das Bundesamt fiir
Verfassungsschutz ernstlich gefdhrden, zumin-
dest aber erheblich erschweren.” .

Das Amt teilte mit, wenn in einem Vermerk
eines Kélner Krimipalbeamter im Zusammen-.
hang mit Bodeux der Begriff ,Kontaktmann*
auftauche, so sei der Vermerk ,miBverstind-
lich abgefaBt”. Ein Verteidiger der fiinf An-
geklagten sprach’ daraufhin von einer ,be-
grenzten Wahrheitsfindung” in dem Mordpro-
zeB und kiindigte eine Klage auf volle Aussa-
gegenehniigung vor dem Kélner Verwaltungs-
qericht an. Die Verteidigung halt an dem Ver-
dacht fest, daB Bodeux schon vor Schmiickers
Ermordung Kontakte zu einem Verfassungs-
schutzamt hatte. Die 9. Strafkammer will wei-
tere Erkundiqungen einziehen. Der ProzeB
wurde bis zum 9. April vertagt, (Tsp)

DAS NEUESTE AUS DER P-ABTEILUNG DER BERLINER STAATSANWALTSCHAFT:

~--Statt des Strafportos eine Verurtei]ung wegen Betruges....
---Der Name allein reichte fir Erm1tt1ungsvetf§hren aus!

3 e

Seit dem Urteil im Agit-Drucker-ProzeB hauft sich die Kritik an der politischen Ju-

stiz auch in groBeren Teilen der biirger
Selbst Justizsenator Meyer ergriff das
Haus der Kirche und in ‘Kennzeichen D' vom 22.3.7

und will die Uberpriifung des § 88a iberdenken.

Sollte man sich darauf verlasse "
“Sehutze des Gemeinschafisfriedens

anderen §§ zum

senator Meyer persdnlich hat damals noch ohne g
scheibe in der Bundesrepublik eingefiihrt.
Er ist verantwortlich flr den am besten ausge

der Abteilung “P* flir politische Delikte.

- 19—

1lichen Gffentlichkeit. .
Wort. Auf der Podiumsdiskussion am 12.3.79 im
9 meldet er Kritik am Agit-Urteil an

n? Immerhin hat seine Partei den § 88a und sdmtliche
" mitverabschiedet und der Justiz-
esetzliche Grundlage die erste Trenn-

bauten Apparat der Staatsanwaltschafi,



Das selbstherrliche und schrankeniose Wirken dieser Dienststelle der "objektivsten
BehOrde der Welt" hat in jingster Zeit die unten dokumentierten 2 Skandale produziert:
den sog. Briefmarkenfall und das "Avsch mit Ohren"-Verfahren, die jedoch nur die
Spitzes eines Eisberges darstellen. Ihr Ermittlungseifer - angestachelt durch die
Forderungen aller etablierten Parteien nach verstarkiem'Kampf gegen den Extremismus'

kennt keine Grenzen.

"Es ist bekannt, daP in Ermittlungsverfahren belispielsweise gegen Flugblatt- oder
Zeitschriftenhersteller und -Verbreiter, Biiro-, Druckerei- und Hausdurchsuchungen bei
"Verddchtigen' die Regel sind, die mit einem Aufgebot durchgefiihrt werden, daB ein
Verdacht bei den Betroffenen mit Sicherheit hdngenbleiben soll.

Die Verfolgung kritischer Meinungs&uBerungen, studentische Streikaktivitdten, Betdti-
gungen flr politische Organisationen, etc. fdilt in den Zust@ndigkeitsbereich der

Abteilung "P".

DaB zur Einleitung von Ermittlungsverfahren bereits gleichlautende Namen aus der Ein-
wohnermeldekartei ausreichen, ist eine neue Qualitdt, die in Zukunft wohl jeden

Biirger treffen kann.

Der Brief, den die Staatsanwdlte der Wirtschaftsabteilung unter dem Risiko eines Dis-
ziplinarverfahrens geschrieben haben, zeigt, daB sich die Widerspriiche auch in der
Justizverwaltung eskalieren. Wenn an personelle Konsequenzen gedacht wird, so sollte
insbesondere Oberstaatsanwalt Weber nicht vergessen werden, der u.a. fiir die "Arsch
mit Ohren"-Ermittiungen verantwortlich ist. (Die Verschleppung der Strafanzeige gegen
Ruhland, die Beschimpfung der PH-Studenten im ASTA-ProzeB wegen des Buback-Nachruts
als 'geistig deformiert’, sind auch nicht vergessen).

Doch mit Webers Versetzung ( = Befdrderung) ist die Sache nicht getan.
Die P-Abteilungen der Staatsanwaltschaft miissen aufgeldst werden und deren Verfahren
eingestellt oder von normalen Abteilungen bearbeitet werden.

Der Name allein reichte fiir Ermittlungsverfahten aus .

S AN

ﬁ’r’ Uber zweihundert Biirger wurden von der Staatsanwalischail der Verunglimpfung’ heschuldlgtz/f. 5.?-?

Den Schreck bescherte die Behdrde ibren
Biirgern kurz vor dem Fest per Einschreiben,
Zum groBen Schlag gegen vermeintliche Ver-
unglimpier des Staates holte dle politische
Abteilung der Moabiter Staatsanwaltschait im
Dezember 1978 aus und traf dabei zahireiche
Unbescholtene. Die Fehlerquote war einkal-
kuliert. Schlieflich gab es mehr Verfahren als
Titer. Was den Betroffenen Schuldgefiihl und
Schlaflosigkeit bereitete, wird der Staatsan-
walischait nun Schadenersatzklagen besche-
ren.

Ein Wappenbrachte den Stein ins Rollen.
Als Stiitzungsaktion fir ihven angeklagten
Asta-Vorsitzenden nabmen sich PH-Studenten
im Juni 1978 die Staatsanwaltschaft vor und
machten aus threr Kritik keinen Hehl. Den
Sonderdruck ihrer Studentenzeitung ,Zwie-
tracht” zierte auf der Riickseite der Bundesad-
ler. Doch micht das Original. Ein menschliches
GesilB ersetzte den Kopf des Adlers, und auch
der Titel war eindeutig: ,Arsch mit QOhren”.

Karrikatur wie Kritik gelangten ,dienstlich”
auf den Tisch der Staatsanwaltschaft Diese
sah die Bundesrepublik Deutschland be-
schimpft und béswillig verdchtlich gemacht.
Ein Fall des § 90a Strafgesetzbuch, der da-
fir eine Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren
oder Geldstrafe vorsieht. So eindeutig der Pa-
ragraph war, so undurchsichtig erschien der
Téaterkreis. Uber hundert Namen dienten zwar
der Adler-Schrift als .Herausgeber". Doch was
fehlte, waren die Adressen, Auch eine Durch-
suchung der Druckerei am 24. August 1978 mit
zehr Beamten und einem Staatsamwalt half
nicht weiter.

Da entsann sich die Staatsanwaltschait der
Meldekartei und kam auf dem Weqg der Ein-
wohnermeldeamishilfe dem Ziel ein gutes
Stiick. néher. Doch ein neues Prohlem tat sich
auf, wie der eaisprechende staatsanwaltliche
Vermerk festhilt, ,Eine gréfere Anzahl von
Personen” komine fiir die Verunglimpieng ,in
Betracht”, weil fitr zahlreiche Namen mehrere
" Adressen vorhanden waren, Die Kartej verriet
nicht, wer nun der Tater war.

JJn mehreren Fillen”, so der Vermerk,
+konnten Meldeunterlagen iiberhaupt nicht
gefunden werden”. Diese Ordnungswidrigkeit
der Nicht-Anmeldung wurde mit einer Ein-
stellung des Verunglimpfungs-Verfahrens.be-
lohnt“. Und auch wenn der Voiname, wie in
einigen Féllen, von den Meldeunterlagen ab-
wich, war in diesem Stadium der Ermittlungen
SchluB.

Gab es mehr als drei Adressen fir einen
Namen, versprachen ,die Ermittlungen des
tatsdchlichen Téiters keine Aussicht auf Er-
folg”, vermerkte der bearbeitende Oberstaats-
anwalt und stellte mit Hilfe des § 170 Absatz 2
StrafprozeBordnung ebenfalls ein.

Der Rest, der: durchk das staatsanwaltliche
Sieb fiel, wurde mit Ermittiungsverfahren
iibérzogen. Anndhernd zweihundert Berliner
Biirgern brachte der Brieftrdger den Schriftsatz
ins Haus. Ihnen wurde mitgeteilt, ,daf ich
gegen Sie u.a. ein Ermittlungsverfahren we-
gen des Verdachis der Verunglimpfung der
Bundesrepublik Deutschland .. fihre.” Weiter
hief es: .Jhnen wird vorgeworfen,... die
Bundesrepublik boswillig verdchtlich ge-
macht” za haben, Der Adressat stehe ,in dem
Verdacht, diese Schrift herausgegeben und
die oben bezeichneten Straftatbestinde erffilly
zu haben”. Es stehe thm ,nach dem Gesetz”
fred, ,sich zu dieser Beschuldignmg zu
dufiern.,.” Und man kénre einen Verteidiger
mit der Wahranehmung der Interessen beauf-
tragen, Letzter Termin fiir eine Stellungmah-
me: 15, Januar 1979.

SolchermaBen aus der Meldekartei heraus
zu einer staatsapwaltlichen Ermittlung ge-
kommen, teilten sich die Reaktionen der Be-
troffenen in Verunsicherung und Verdrge-
rung. Ein beschuldigter Kiinstler halt sich
meistens im Ausland auf und ,verwahrte®
sich. Eine Frau wies darauf hin, d¢aB sie erst
durch die Heirat den staatsanwaltlich verfolg-
ten Namen erhalten hétte. Ein Mathematiker
erstattete Anzeige gegen Unbekannt und
nahm ,MiBbrauch” an. Eine Frau tippte auf
Verwechslung und fihlte sice ,verlewmdet”.
Eine andere Adressatin wiinschte der Siaafs-
anwaltschaft, ,daB Sie bei dem nédchsten Er-

mittlungsverfahren wenigstens den Namen
Maier oder Miiller zu bearbeiten haben, damit
Sie bei Inren Ermittlungen qua Telefonbuch
nock findiger werden”.

Ohne viel Federlesens erhielt eine 16jihri-
ge Sdiilerin das Ermittlungsschreiben. Fir
ein Méidchen im Alter von neun Jabren, das
ebenfalls zu den Beschuldigten gehdrte, ant-
wortete die Mutter. Eine Behdrdenangestellte
war ,betroffen” und beflirchtete ,berufliche
Nachteile”, da sie kurz vor der AbschiuBprii-
fung stehe und beeilte sich zu versichern,
»ich babe mir noch nie irgendetwas zuschul-
den kommen lassen.”

Zahlreiche Betroffene nahmen den staatsan-
waltlichen Hinweis, einen Verteidiger zu
beauftragen, ernst und schalteten ihren An-
walt ein. Dieser forderte dann Akteneinsicht
und erreichte umgekend eine Einstellunyg des
Verfabrens. Die Kosten von rund 300 Mark
fallen den Mandanten zu Last. Thr einziges
» Vergehen”: die ordnungsgeméife Anmeldung
bei der Meldebehérde, Mehrere Anwilte wol-
len auf Schadenersatz klagen.

Die Akten der AbteilunglP der Staztsan-
waltschaft Moabit verzeichneten 76 Beschul-
digte; in der Abteilung 2 P waren es 160 Be-
schuldigte. Laut gestriger Auskunit der Justiz-
pressestelle sind bislang ,mindestens” 58 Fal-
le eingestelli worden, Eine- Einstellang wird
mittels Vordruck erledigt; eine Erklérung, wie
es zum gesamten Vorgang kam, oder eine
Entschuldigung fehlen, Oberstaatsanwalt We-
ber von der politischen Abteilung in Moabit,
befragt zu Art und Umfang der Ermittlungen,
lieB gestern erkldren: ,Kein Kommentar.”

*

Kopfschiitteln ist angebracht. Die Adler-Ak-
tion trégt den Makel der UnverhiltnismiBig-
keit ,auf der Stirn”, wle es in einem Juristen-
Bild heiBt. Amtspflichten werden verfolgbar
nur grob fahrldssig oder vorsdtzlick verletzt,
Mogen Gerichte entscheiden, ob ein solcher
Schuldvorwwrf bej der Beschuldigung ecines
neunjahrigen Madchens trifit. Oder ouf man
alles hinnehmen, weil, wo gehobelt wizd,
eben Spéne fallen? hoik,
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Republikanischer Anwaitsverein
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Am 11.2.1979 wurde nach ausfihrlicher Beratung von etwa 130 amwesenden Rechtsanudlten

obige Prdambel und eine Sataung filr die Grindung eines 'Republicantschen Anwalts—

vereins' verabschiedet. ] ' _ ) '
Die erste Mitgliederversammlung des Republicanischen Amvaltsvereins findet zum glei—

chen Zeitpunkt wie der Strafverteidigertag statt, und zwar vom 27. - 29.4.1978 in
Berlin.

865688588855 8885888855885588855558855558555S5555555555555555555SS55SSSSSFS5FFISF55SS

PRAAMBEL

Die Vereinigung stellt sich in die Tradition des Kampfes um die freie Advokatur
und um ein demokratisches Recht. Recht ist ein Instrument der Begriindung und Si-
cherung von Herrschaft. Es ist aber auch eine Waffe, sich gegen Herrschaft zur
Wehr zu setzen. Das Recht in dieser Weise zugunsten des Schwdcheren zu nutzen und
zu entwickeln, ist Ziel der Vereinigung.

In der Bundesrepublik Deutschland ist eine Ausdehnung staatlicher Macht bei
gleichzeitiger Schwdchung der Abwehrrechte der Betroffenen festzustellen, z.B. im
Strafrecht, im Polizeirecht, im &ffentlichen Dienstrecht, im Versammlungsrecht,
im Wehrpflichtrecht, im Flirsorgeerziehungsrecht, im Freiheitsentziehungsrecht
gegeniiber psychisch Kranken und im Auslanderrecht.

Besonders einschneidend greift der Staat auf den Gebieten des Strafrechts, des
Strafverfahrens und des Strafvollzugs in die Freiheitsrechte des Birgers ein. Die
Gesetzesdnderungen der letzten Jahre bedeuten eine Gefahr fir jedermann, weil
sich dadurch der staatliche Machtbereich ausdehnt.

Mehr denn je ist es daher Aufgabe des Rechtsanwaltes, die Rechte der Betroffenen
zu verteidigen, seine Interessen gegen staatliche MaBnahmen durchzusetzen und
sich insbesondere gegen den Mifbrauch staatlicher Macht zu wenden.

Aber nicht nur staatliche Gewalt, sondern auch gesellschaftliche und wirtschaft-
liche Macht bedient sich der Form des Rechts. Wichtige Aufgabe des Anwalts ist

es auch hier, die Interessen wirtschaftlich und sozial Schwacher wahrzunehmen, so
vor allem auf den Gebjeten des Arbeitsrechts, Mietrechts, Familienrechts, des
Rechts der Allgemeinen Geschdftsbedingungen usw..

Abwehr von Herrschaftsanspriichen ist auch das Eintreten fiir das Recht der kommen-
den Generaticnen, eine Tebenswerte Existenz in einer unzerstdrten Umwelt vorzu-
finden.

Um diese Aufgaben wahrzunehmen zu kOnnen, bedarf es einer freien Anwaltschaft,

die ihren Beruf frei von jeglicher, insbesondere staatlicher Bevormundung ausiiben
kann. Der Rechtsanwalt ist einseitig gebundener Interessenvertreter seines Mandan-
ten und ausschlieRlich diesem und sich selbst verantwortlich.
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3. Strafverteidigertag 27. - 29. April 1973 in Berlin

Programm:

) . 4 Uhy GruBwort des Senators fiir Justiz
frettag, 27.4.78, 180 anschliefend: Meinungsfreiheit und Strafrecht
Referat: Gevhard M. Meyer, Justizsenator, Berlin
Prof. Gerald Grimwald, Bonn
Aussprache
17 Uhr Strafverfahrensénderung 1979
Referat: Prof. Karl Peters, Minster

Aussprache
18 Uhr Konstituierung der ﬁr’beitsgmppen
.4.78, 8.30 Uhr Justiz und Polizetl
samstag, 20 Referat: RA Uwe Maeffert, Hamburg
Aussprache
11 Unhr Sitzung der Arbeitsgruppen
17 Uhr Unabhingigkett des Strafrichters? ‘
Referat Prof. Ulrich Klug, Kéln, Justizsenator a. D.
Sovntag, 29.4.79, 9.30 Uhr Ehrengerichtsverfahren — Fessel der Strafverteidiger?

Einfilhrung: RA Dr. Matthias Zieger, Berlin

Betroffenen-Anhérung ] )
11. 30 Uhr Podiumsdia kussion: Wieviel Macht hat die Dritte Gewalt?

A . A : Meinungsfreiheit und
7uf folgenden Themen werden Arbeitsgruppen eznqemchtet Mei ethe ‘
Stiaﬁreiht, Strafverfahrensinderung 1979, Justiz und Po?lzzeq.,, .Unabhang'bgkezt des
Strafrichters? Ehrengerichtsverfahren-Fessel des Strafverteidigers?

. . . e teilnehmen, leider be-
in diesen Fragen interessierte Menschen kénnen an der Tagung s )
trégt der Tagungsbeiltrag 50,-— DM, filr Studenten 26,-- DM.. Avmeldungen sind zu richten
an das Organisationsbiiro der Rechisanwilte Ehrig u. a.. Richard-Wagner-Str. 51, 1/lo,

Telefon: 342 24 42

T\r Staatsanwaltschaft schuldig¢
r vier Rechtsanwiilfe an

Gegen vier Rechitsanwilte hat die Staats-

anwaltschaft beimi Kammergericht Material ze-

m sammengetragen und beantragt, das Hauptver-

L ; fahren zu erdffnen. Bei dem Angeschuldigten

bandelt es sich W Vorstandsmitglieder der
Berliner Strafverteidiger e, V, Die Staats-
anwaltschaft wirft jhmen in der Anschuldi-
gungsschrift vom 14, Februar 1979 vor, ihre
Pflicht schuldhaft verletzt zu haben Ihr Ver-
halten entspreche nicht der Stellung eines Ver-

kR bk

e

23339

teidigers, Hintergrund der staatsanwaltlichen

‘ Anschuldigung: Die vier Juristen hatten in

. . ihrer Eigenschaft als Vorstandsmitglieder eine

umen R | Presseerklarung am 16. April 1978 verdffent-
w- . licht und sich mit der Sitvation der Pflicht-
verteidiger im Lorenz-v. Drenkmann-Prozef

&um le des auseinagdergesetzt. Die damalige Presseerkla-

. . . rung, @ber die auch der Tagesspiegel berich-
Em&lugsm*,c‘rs am tete, endete mit der Erklarung: , Wir fordern
. Bra iaam daher die im .Lorenz-v. Drenkmann-ProzeB’
K&mfgcl Ld[t 4 geger den Willen der Angeklagten’ beigeord-
. neten Plichtverteidiger auf, ihre Entpflichtung
MSM"- K zu beantragen und notfalls, sofern die Ent-

pflichtung abgelehnt wird, das Verfahren
ohne Billigung des Gerichts zu verlassen.” Der
Staatsanwaltschaft reichte das, um Ermittlun-

gen aufzunehmen. Die Anwélte erklirfen, man
habe sich der Gewissensnot der betroffenen

. - Waden oder di- Pflichtverteidiger annehmen wollen, die kei-
Ab sofortin al'len Ilf'lakﬁlll::&_Buehveﬂﬂeb' nerlei Vertrauensverhiltnis zu den Angeklag-
rekt  iiber: au 1-36 ten hatten, Diese Erliuterung schiitzte aber
waldemarstr. 24, 1- nicht vor dem Antrag auf Exrdffnung des Haupt-

verfahrens, Wenn es nach der Staatsanwalt-
schaft beim Kammergericat geht, soll die
Pilichtverletzung vor dem Ehrengericht be-

handelt werden, (Tsp)
-23 - .



MAHLER-URTEIL ERNEUT BEKRAFTIGT: KLAPPE ZU, WENN AUCH DER RIEGEL BRICHT!

Ende Februar und Mitte Marz 79 erhielt Horst Mahler 2 Bescheide, mit denen sein seit
3 Jahren betriebener Versuch, zu einer Aufhebung des Unrechts- und Gesinnungsurteils
zu kommen {12 Jahre fiir einen nie nachgewiesenen Bankraub) abgeschmettert werden soll.

Das Kammergericht verwarf den Wiederaufnahmeantrag Mahlers als "unzuldssig" und "ohne
Aussicht auf Erfo]g". Es sucht noch einmal die skandal®dse Begriindung des alten Kammer-
ger1chtsurte11s in Kraft zu setzen: Mahler wurde wegen seiner Féhigkeiten und seines
Ansehens in seiner Gruppe, der spdteren RAF, zum Bankraub gebraucht. Der 3—fache
Bankraub wurde intelligent geplant und durchgefiihrt. Also, muB Mahler daran teilge-
nommen haben!

Die Kammerrichter damals wuften zwar nicht einmal, ob Mahler zum Tatzeitpunkt iiber-
haupt in Berlin gewesen war. Sie hatten nur, weil er 10 Tage darauf in einer sog.
konspirativen Wohnung gestgenommen wurde, gefolgert: er "lebte” schon am fragiichen
Tag mit den Bankrdubern in dieser Wohnung. Aus dieser klassischen Unterstellung machen
die Kammerrichter jetzt: das damalige Gericht (auf dessen Sicht es im Wiederaufnahme-
verfahren ankommt), hitte mit diesem Satz die Amvesenheit von Mahler in Berlin "fest-
gestellt". ’
Das alte Urteil beruht sowohl auf dieser "Indizien"konstruktion wie auf der Aussage
Ruhlands, Mahler wdre in eine bestimmte der 3 Uberfallenen Banken eingedrungen. Weil
der Kronzeuge Ruhland im ProzeB vol1lig zusammengebrochen war und 6 Gegenzeugen ihn

der Falschaussage liberfiihrt hatten, suchten die Richter bereits sein Gewicht abzu-
schwdchen, namlich die freie Konstruktion aus Mahlers Gesinnung und ihrer "Lebenser-
fahrung" als unabhdngig von Ruhlands Aussage hinzustellen.

Aber zur Verurteilung fiir ein konkretes Belikt kamen sie ohne Ruhland nicht aus und
suchten miihsam, auf 11 Seiten des Urteils, seine (Ruhlands) Glaubwiirdigkeit wiederher-
zustellen.

Heute geht das Kammergericht davon ganz ab und beschlieBt: Mahler ist gar nicht wegen
angeblicher eigener Betezlzgung an einem bestimmten Bankraub verurteillt worden, sondern

wegen Teilhaberschaft in einer Bankridubergesellschaft.(!) "Die unabhingig von (Ruhlands)

Aussage getroffene Feststellung, daB der Verurteilte maBgeblich an der Planung und
Vorbereitung der Uberféille beteiligt war und einem der drei (!) Uberfalltrupps ange-
hirte, reicht berveits fiir den Schuldspruch wegen geneinschaftlichen schweren Raubes
aus”.

Mahler macht in seiner Beschwerde dagegen an den Bundesgerichtshof (BGH) geltend, daB
ohne Ruhlands belastende Aussage kein Schuldspruch moglich war und ist.

Er verlangt, daB die 23 neuen Tatsachen und Beweismittel, die er gegen Ruhland vorge-
bracht hat, in einem Wiederaufnahmeverfahren gepriift werden.

Fast gleichzeitig teilte Oberstaatsanwalt Weber mit, daB er die Ermittlungen gegen
Ruhland, die er fast 3 Jahre lang verschleppt hat, jetzt endgiiitig einstellen will.
DaB Ruhland iiber seine Vernehmungsgeschenke beim Zustandekommen der Belastung gegen
Mahler gelogen hat, muB auch Weber zugeben. Deshalb will er jetzt ein Strafverfahren
einteiten. Was Weber im Ubrigen schon im Juni 77 in Aussicht gestellt hatte, wozu er
aber bis jetzt noch keinen Schritt unternommen hat.

Yon allen anderen Yorwlirfen der Falschaussage kann Weber Ruhland nicht reinwaschen.

Er stellt nur die Aufkl&@rung als so schwierig oder unmbglich hin, daB
eine Anklage keinen Erfolg hdtte. Als wdre er (Weber) ein Ersatzgericht, 1dBt er je-
den noch so begriindeten Verdacht in sich zusammensinken, weil die Falschaussage "nicht
mit einer zur Verurteilung notwendigen Sicherheit nachzuweisen" wdre.

Im Bhle-ProzeB hatte sich Ruhland aus dem Gestripp seiner Selbstwiederspriiche nicht
anders herausreden kénnen als mit der monstrosen Behauptung: "Ich halte es flir miglich,
daB ich vergessen habe, daB gegen mich wegen versuchten Mordes ermittelt wurde”.

Weber nun findes es "nicht nachzuweisen, dap das "inhaltlich faisch" ist. (!)

Ob die Gelder, die Ruhland jahrelang von seinem Rechtsanwalt bezogen hat, aus dem
Spionagefonds des Bundesnachrichtendienstes stammen, konnte Weber nicht aufkldren: Das
Bundesinnenministerium versagte dem Vermittler dieses Geschdfts die Aussagegenehmigung.
Weber gibt sich damit zufrieden, daB die Begriindung der Versagung "einen Mlerauch
nicht erkennen 1aBt."

SchlieBlich enthielt die Strafanzeige gegen Ruhland den Vorwurf des Betrugs, weil die-
ser sich seine haufigen Zeugenauftritte aus der Gerichtskasse bezahlen 1ieB, obgleich
—sein regelmdBiger "Verdienst" aus der genannten Quelle nicht ausfiel. Weber scheint

--die Gerichte noch besser zu kennen als die Wahrheit und schreibt, eine Betrugsanklage
- dU -



sein regelmdBiger"Verdienst" aus der genannten Quelle nicht ausfiel. Weber scheint
die Gerichte noch besser zu kennen als die Wahrheit und schreibt, eine Betrugsanklage
"hatte keine ausreichende ‘Aussicht auf Erfolg".

UNTER DEM TEPPICH DER MOABITER POLITISCHEN JUSTIZ HAUFT ES SICH.

DOCH ER WOLBT SICH UND BUBT ZUNEHMEND SEINE DECKENDE GESTALT EIN.

Freiheit flir Horst Mahler! Sofortige Wiederaufnahme seines Verfahrens!

LESERBRIEF VON EBERHARD DREHER AN VERSCHIEDENE ZEITUNGEN OBER SEINE HAFTBEDINGUNGEN

8851 Kaishetm, 18.2.19789
Betrifft: "Vergangenheitsbewdltigung" (?)
Béftling Nummer 456/78 berichtet:

I. 25.1.1979, beim "Rapport":
Hiftling: 'Warum bekomme ich meine biicher wnicht ausgehdndigt?"

Reg.Rat Holleck, Abt.Leiter: "Wir werden es nicht zulassen, daB unser staat be-
schmutst wird. ™

- Peter Paul Zahl: "alle tiiren offen” — Gedichte
— Karlhetnz Roth: "die 'andere' arbeiterbewegung"

SCEMUTZWERKE???

Hiftling: "Wie ist das mit der Tatsache zu vereinbaren, daB die Gefiéngnisbilcherer
~ voller faschistischer Literatur {st?"

Reg.Rat Holleck: "In unserer Bicherei gibt es keine faschistischen Bilicher."

— Biicherliste deyr JVA Kaisheim: Bestell-Nv.T68: Kléss, Reden des Filthreys A.Hitler
Bestell-Nr. 3256: Zentner, Komment.Ausgabe 'Mein

I{arnpf! 1
KEINE FASCHISTISCHEN BUCHER 27227

IT. "Es kam von Berlin aus eine Ligte zu wuns...und dann kamen sie nach Block 11 »rin,
.., Weswegen das war, weillB ich .nicht.” (KZ-Bewacher Kaduk im "Spiegel” Nr.5/79)

"Ich hab auch nur meine Vorschriften', sagte der Wirter, ale er den Gefangenen in
den Bunker geschleppt hatte. Der Gefangene hatte auf die menschenrechte verpyiesen
als er sich nackt ausziehen sollte: 1978.

IIT. 5.2.78, "Siiddeutsche Zeitung":

"Gefangene verpacken NS-Propaganda — Plakate mit Nazi-Symbolen in Strafanstalt
Kaisheim versandfertig gemacht”.

IV. Ja, wo leben wir demn? - "Die Bundesrepublik ist der freiheitlichste Staat auf
Deutschem Boden"”: Hoch auf dem gelben Wagen, lalii lalall!

Hiftling Nr. 456/78 im Namen gefangener Antifaschisten im Geféngnis Kaisheim,Bayern.
Eb Dreher, z.2t. JVA, Abtetstr. 10, 8851, Kaisheim
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ERKLARUNG DER VERTEIDIGER VON EBERHARD DREHER:

-...Unser Mandant wurde im Marz 1978 nach 2-jdhriger U-Haft zu 4 Jahren Frejheits-
strafe verurteilt, weil er der "Bewegung 2.Juni" bei undefinierten Ladetdatigkeiten
geholfen und ein Auto fiir diese bereitgehalten haben soll.

Im Herbst 1978 wurde er zur "Entlastung" der U-Haftanstalt Moabit nach Kaisheim bei
Donauwdrth in Bayern verlegt.

Am Samstag, den 24.2.1979 beabsichtigten wir, seine Verteidiger RAin Wullweber und
RA.Fr1ton, Eberhard Dreher zu einem Verteidigergesprich zu besuchen. Bereits am 20.2.
teitte RAin Wullweber dies dem Regierungsrat z.A.Holleck mit, obgleich diese Ankiindi-
gung des Besuches bereits iiberfliissig gewesen wire. Im Rahmen der iiblichen Sprech-
zeiten hat der Verteidiger das Recht, jederzeit und ohne vorherige Ankiindigung oder
gar Erlaubnis seinen gefangenen Mandanten aufzusuchen.

Ande{s Reg.rat z.A. Holleck: Der Wahrheit zuwider behauptete er zuniichst, ein Besuch
an'e1nem‘Sam§tag sei gar nicht moglich, weil an diesem Tage gar keine Sprechzeiten

~ seien. Richtig ist, wie wir von unserem Mandanten wuBten und auch von einem Beamten

der JVA Kaisheim bestdtigt erhielten, daf3 an Samstagen sowohl vormittags als auch
nachmittags Sprechzeiten sind fiir Besucher und fiir Anwdlte.

D arauf angesprochen erléduterte Reg.rat z.A. Holleck, daB aber dem Besuch von RAin
Wullweber an Samstagen unilberwindliche organisatorische Schwierigkeiten entgegenstin-
den, weil er - und dies gelte auch fiir den Freitag, den 23.2.1979 - keine Beamtinnen
zur Verfiigung haben, die sie kontrollieren konnten.

Nach einem Anruf bej dem bayrischen Staatsministerium fiir Justiz standen dann pldtz-
tich Beamtinnen flr den Freitag zur Verfiigung. Wir fuhren deshalb Freitagmorgen um

5 Uhr aus Berlin ab, um wenigstens zur Nachmittagssprechzeit ein gemeinsames Gesprdch
mit unserem Mandanten haben zu konnen - in der Hoffnung, daB die Begriindung, die keine
sein konnte: nicht vorhandene Beamtin, um RA'in Wullweber am Samstag zu kontrollieren,
nicht aufrechterhalten wiirde.

Mandantenbesuche mit einer Fahrtstrecke von insgesamt 1.500 km erfordern bei ohnehin
ausgelasteten Rechtsanwdlten die Einbeziehung des Wochenendes und setzen zudem voraus,
daf auch der Freitag terminios bleibt.

Am Freitag, den 24.2. erreichten wir um 13.30 h Kaisheim. Nach Absolvierung der Kon-
trollen war es 14.40 h. Es bleiben knappe anderthalb Stunden, in denen wir die Viel-
zahl der in 5 Monaten, die sich unser Mandant bereits in Kaisheim befand, aufgelaufe-
nen Probleme nur anreiBen, nicht aber kldren oder auch nur griindlich durchsprechen
konnten. Um 16.00 h wurde ohne Riicksicht auf die 10-stiindige Anreise die Sprechstunde
rigoros beendet.

Wir kiindigten an, daB wir Samstagmorgen das Gesprach fortzusetzen beabsichtigten. Man
teilte uns iiberraschend mit, daf die Beamten Anweisung hdtten, nicht etwa nur RA'in
Wullweber wegen der samstags angeblich nicht herbeischaffbaren Beamtin, sondern auch
RA Friton nicht hereinzulassen.

Damit war klargestellt, daB die fehlende Beamtin zur Kontrolle von RA'in Wullweber
nur ein vorgeschobenener Grund war und die Weigerung, beide Verteidiger samstags zu
ihrem Mandanten zu lassen, Willkiir chnegleichen darstelite. ....

Am Samstag, den 24.2.1979 fuhren wir im Vertrauen auf die Giiltigkeit der StPO von
Miinchen nochmals zur JVA Kaisheim. ... Wir trafen nur auf Beamte, die ihre Anweisungen
hatten, denen zu grollen nur eine Verschwendung an Emotionen bedeutet hdtte, weil sie
gben nur Ihre Pflicht taten und sich an erteilte Weisungen hielten. ...

Wir fuhren zurlick nach Berlin. Unser Mandant Eberhard Dreher aber wartete vergeblich
auf den angekiindigten Besuch, bleib dem Widersinn der JVA Kaisheim ausgeliefert, der
Willkiir ihrer Vorschriften.

WOZU BEDURFTE ES UBERHAUPT EINES KONTAKTSPERREGESETZES?

Um Verteidigerbesuche von der Einwilligung und Billigung staatlicher Instanzen ab-
hdngig zu machen, braucht man nur Personal einzusparen und Beamte wie den Regierungs-~
rat Holleck, fiir die nur das Mogliche rechtens ist, fiir die Knappheit der (personellen)
Mittel zur Verknappung der verbiirgten Rechte berechtigt, fir die also Mittellosigkeit
gleich Rechtlosigkeit ist. '

Die rechtsgrundiose Verweigerung des gebotenen Verteidigerbesuchs ist nicht nur Be-
hinderung sondern Verhinderung des Verkehrs zwischen Haftling und Verteidiger. Durch
wilTkiirliche Anordnung der Gefdngnisverwaltung wird damit § 148 StPO auBer Funktion
gesetzt, ohne daB eine Rechtsgrundlage fiir diesen massiven Eingriff auch nur behaup-
tet wird. Sollte dies in Beyern rechtens sein, so versteht man nicht, warum es des
Kontaktsperregesetzes bedurfte. ..."

“J(r.-"



Brief von Astrid Proll

Im Januar d. J. zog Innenminister Bawn in einem Interview mit dem STERN in Er-—
wigung, daB mir tm Fall meiner "freiwilligen Rickkehr' Haftverschonung in der BRD
und evtl. eine voriibergehende Riickkehr nach England ermiglicht werden kénnte. Auf Rat
meiner Verteidiger wandte ich mich daraufhin in einem Brief vom 28.1.79 an den hessi-
schen Justizminister Dr. Glinther, in dessen Zustdndigkeitsbereich mein Verfahren fdllt,
wn Auskiinfte iber die Substanz dieser AuBerungen zu erhalten.

Bevor ich eine Antwort auf meinen Brief erhielt, wurde er an die Presse gegeben und
dahingehend interpretiert, dal ich meine freiwillige Riickkehr in die BRD anbiete. Bet
einer Besprechung im hessischen Justizministerium am 19.2.79 wurde mein Verteidiger
lediglich auf die Rechte hingewiesen, die mir — wie jedem anderven Untersuchungsge-
fangenen in der BRD - soweit zustehen. Wie mir mein Verteidiger berichiete waren
seine Gesprichspartner nicht eimmal iiber den Stand des von der Bundesregierung gegen
mich eingeleiteten Auslieferungsverfahren informiert.

Bisher hat das Auslieferungsverfahren erst die erste Instanz durchlaufen, in dieser
vurde bereits eine Einschrinkung der Klagepunkte erreicht. Die wichtigste Frage, das
mir durch meine Heirat mit einem Englinder zustehende Recht auf die englische Staats-—
biirgerschaft, und damit die Zuldssigkeilt meiner Auslieferung iberhaupt, konmnte in der
ersten Instanz aus Zeitgriinden nicht behandelt werden. Die Berufungsinstanz hat am
15.2.1979 beschlossen, die Klérung meiner Staatsbirgerschaft abzuwarten, welche tiber
meine Auslieferung entscheiden wird. Danach steht mir noch eine weitere Revisionsmig-
lichkeit zum House of Lords offen.

Ieh habe schwerwiegende und juristisch aussichtsreiche Griinde, mich gegen eine Aus—
lieferung zu wehren. Diese Griinde zuriickzustellen , hidtte Zch nur erwdigen kdnnen, wenn
die bundesrepublikanischen Behdrden hdtten erkennen lassen, mein Leben in den letazten
4 Jahren ernsthaft zu wirdigen. Doch im Gegenteil: Die zustidndige Staatsarwalitschaft
in Frankfurt/Main besteht noch immer auf meiner Untersuchungshaft. Ikh habe wieder—
holt erklirt und erkdre hier nochmals, daB ich mich werder 1974 noch heute den gegen
mich eingeleiteten Verfahren entziehen wollte oder will. Eswist bekannt, daB die Zer-
stérung meiner Gesundheit durch die Haft in Koln-Ossendorf zur Unterbrechung des Frank-
furter Prozesses fiihrte. Ich hatte domals jeden AnlaB'daflir, bei einer ermneuten In-
haftierung mein Leben zu fiirchten. Durch meine Flucht nach England konnte ich trotz
der Auswirkungen meiner, Haftbedingungen ein neues Leben beginnen. Angesichts meiner
Hafterfahrungen in Koln-Ossendorf sehe tch keine Veranlassung, fretwtllig und unter
Verateht auf meine Rechte in England in ein deutsches Gefdngnis szurilckzukehren.

Es kann daher keine Rede davon sein, daB ich mit meiner Haftverschonung im Jahr 1974
ein Sondervecht in Anspruch genommen habe, noch daB ich das jetat tue. Nach nunmehr

3 1/4 Jahren Untersuchungshaft bin ich daran interessiert, falls Zch tlberhaupt aus-
geliefert werden sollte, meinen Prozel3 in der besten kdrperlichen und geistigen Verfas—
sung zu fithren und so schnell wie mdglich das Leben in Freiheit fortausetzen, das ich
in den letzten 4 Jahren aufgebaut habe.

9. Mérz 1978
Brizton/London - gea. Astrid

Kontakt: Pressegruppe Astrid Proll, c/o FZ, Berlin, Streesemarmstr. 4o, 1/61
Telefon: 030/2510912

Spendenkonto: Christa Sehnorrenberg £3214-103 Postscheckamt Berlin
Keine Auslieferung von Astrid
Proll in deutsche Isolationshaft!

Wir wollen, dass sie leben kann !

~2% -



THOMAS H. FAENSEN BEDRIND HAUSLIYR PHILIPP HEINISCH

RECHTHEANWALTE

1000 Berlin 80 . Magdeburger Platz 2 « Nihe U-Bahn Kurfirstenswrale - Telefon 3 62 20 28/24
r Reachisanwillte Faenson, 1Thuelepr. ilniniach
Meagdeburger Platz 2 . 1000 Berlin 80
! Berlin 80, den 10.3.79 I/I
Rote Hilfe
Badstr.38/39
] Berllﬂ 65 el Rickfirngen bitte diemen Namen angeben
Heinisch
L J

Information, Ginter Sonnenberg
L

Sonnenberg hat den Hungerstreik,den er am 25.1.79 begonnen hat, und
den Durststreik (ab 5.3.792 ) am 9.3.79 nochmittags beendet, nachdem
das BW Just.Min. "normole Hoftbedingungen™ zugesichert hat.Danach
wird Sonnenberg,nach Genesung vom HS und DS im JVA Krankenhauvs Hohen-
asberg in eine Anstalt des Regelvollzuges verlegt,- ob nach JVA
Bruchsal, ist noch offen,

In der Haft wird ihm garantiert:Unterbringung in einer normalen Station,

allerdings in einer Zelle,die mehr als andere gesichert ist.Er hat
Hofgang und die Ublichen Freizeitveronstaltungen mit den Gefangenen
der Station.Eine Auslese wird nicht getroffen.Von der Bedingung,sich
vor und nach jedem Kontcokt auszuziehen,wurde Abstand genommen Son-
nenberg wird zur Kontrolle lediglich abgetastet. :

Mit dieser Regelung ist ganz sicher nicht erreicht worden,dal gute
therapeutische Bedingungen fir Sonnefbergs geistige Reaktivierung
geschaffen werden.Andererseits besteht jetzt zumindest die Miglich-
keit,daB3 er im Rahmen der "Quasi-Normalit#t” im Gefingnis mensch-
liche Beziehungen kniipfen und soziale Kontakte einlben kann.

An dieser Stelle méchte ich allen Personen und Gruppen,die durch
ihren persénlichen Einsatz dozu beigetragen hoben,deB wenigstens
dieses Minimum errreicht wurde,sehr herzlich danken.Wichtig ist
nun vor allem,daB die interessierte Offentlichkeit auch darUber
wacht,doll die Zusagen eingehalten werden und dafl Sonnenberg tat-
sdchlich in die Loge versetzt wird,sich geistig v regenerieren.

’l{l |

Bankverbindungen Postnoheck Horlin Weat 267 34-100 - Berliner Bank AQ, 8278438800
Btirorelten Mo. DL DJo. Fr. von 8-12.230 Uhr, 14-18 Uhr, M 5-12,80 Ubr

Sprechstunden MNach Vereinbarung .
N

.



STRAFVOLLZUG
Die drztliche Versorgung in der Frauenhaftanstalt, Lehrter Strafe

Mitte Januar 1979 hatte Frau Julia Weihe, freiwillige Mitarbeiterin in der Justiz-
vollzugsanstalt, Lehrter Strafe mit betroffenen gefangenen Frauen eine Aufstellung
von Kritikpunkten verfaft, die die drztliche Versorgung in der Anstalt betreffen.
Diese Aufstellung haben mehr als 20 Frauen einer Station unterschrieben.

Frau Weihe hat sich in einem Brief an den Senator flir Justiz, u.andere Organisationen
wie z.B. die Humanistische Union dieser Auffassung der Betroffenen angeschlossen.
Weitere freiwillige Mitarbeiter unterstiitzten offentlich die Beschwerden der Frauen.

Im folgenden drucken wir den Brief der Frauen aus der Lehrter Strafe ab und bitten
Sie, sich fiir die Abschaffung der untragbaren Zustdnde einzusetzen.

Vollzugsanstalt Lehrter Str.

Sehr geehrte Damen und Herren,

nach mehrmaligen vergeblichen Versuchen die schlechte dratliche Versogung,
ganz besonders die der Gynidkologen, abzustellen, sehen wir uns gezwungen,
mit unseren Beschwerden an die Uffentlichkeit zu gehen:

- Weigerung, Schwangeve bei Beschwerden in die Pulsklinik zu iberweisen. ~

—~ Keine Verinderung der Behandlung, wenn nach vier Wochen noch ketne Begserung
eingetreten ist und starke Schmeraen besiehen. -

~ Unzureichende Erndhrung der Schwangeren. —
- Anordnungen der Pulsklinik werden wnicht befolgt. -

~ Sehwangere, die monatelang itiber starke Schmerazen klagen werden mit der
Floskel, "es ist alles ganz normal"” abgespeist. -

- Schwellungén und starke Schmerzen an der Brust werden oberfléchlich,
wochenlang mit zweifelhafter Salbe behandelt.

~ Chronische Nierenschmerzen behandelt man mit Mobilat. —
~ Sichtbare Knoten in der Achselhdhle werden als normal abgetan. -

- Sténdige Unterleibsschmerzen fallen nach kuvzer Untersuchung unter die
Rubrik "Einbildung". -

~ Es ist zwar die Aufgabe des Arztes die Untersuchung durchzufithren, die
Diagnose wird jedoch meist von den awwesenden Schwestern gestellt. -

weitere Informationen:
Ingrid-Juiia Weihe, 1000 Berlin 21, Claudiusstr. 5, Tel. 392 54 41

...einen 2. Fall Katherina Hammerschmidt darf es nicht geben!
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BERUFSVERBOT WEGEN TATIGKEIT FUR DEN ARBEITERSPORTVEREIN (ASV) 7

Gunter Liitke ist ehrenamtiicher stellvertretender Vorsitzender des ASV Solidaritat.
Das Bezirksamt Tiergarten lehnte seine Bewerbung als Sozialarbeiter ab, weil aufgrund
von omingsen Verfassungsschutzmaterial "Zweifel an seiner VerfassungStreue"bestiinden.

Zin Mitglied des ASV berichtet aus dem Prozef:

"y dhrend des Prozesses versuchte der Vertreter des Beazirksamtes immer wieder dem ASV
als gewalttiitigen, staatsumstiirzlerischen Verein darzustellen. Dazu dienten einige Zi-
tate aus Zettungen des Vereins von 1§75/1978, z.B. daB der Sport der Gesunderhaltung
dient wnd der Wehrhaftmachung fir den Klassenkampf, fiir den Kampf der Arbeiter um ihre
Befreiung.

Polizeieinsitze gegen unseren Verein wurden wngedreht zu Anzeichen von Gewalt, die vom
ASYV ausgeht. Den Hinwels von Ginter, daB diese Auffassungen heute wnicht mehr vom Verein
getellt werden, wund daf3 man das auch an weiteren Publikationewn des Vereins sehen kann,
wollte dieser Herr nicht gelten lassen. Fiir ihn ist das nur Heucheleti, taktisches Ver-
stecken. Duch er muBte sich vom Anwalt und vom Richter belehren lassen, dals man einem
Menschen und Ornanisationen zugestehen muB, daB ste thre Metnung dndern. Das paBie
natirlich iberhaupt nicht ins Konzept.

Auch nicht ein Zeugnis des Bezirksamtes, wo Ginter ein Jahr gearbeitet hatle, das ihn
mit SEHR GUT benotete fiir seine Arbeit, darunter auch ein halbes Jahr Arbeit ohne Aus—
bilder in eigener Verantwortung auf Grund der Personalknappheit. Der Herr von Tier—
garten versuchte das Zeugnis herunterzuspielen, doch da kam er leider beim Richter

auch nicht so recht mit an. Entweder sind die Zeugnisse von Bezirksdmtern nichts wert,
oder aber Gimter hat tatsdchlich gut geavbeitet.

Ein weiterer Versuch war, Ginter zu unterstellen, er wiirde die Verhéiltnisse in der

DDR und in der BRD gleichsetzen, weil der ASV gegen die politische Unterdriickung in
beiden deutschen Staaten auftritt, und sich gegen ein Klima wie Spanten, Chile oder
der DDR ausspricht. Doch auch das wurde wnichis, da das nur bedeutet, da3 wir uns gegen
Jede Unterdriickung aussprechen. Noch ein SchuB in den Ofen.

Und dorn, als schon alles gelaufen schien, versuchte der Mavnm vom Tiergarten noch eine
Karte zu spielen. Die Sache mit der KPD und dem ASV sei noch gar nicht angesprochen
worden, und da seten doch noch Bilder, die Giinter noch gar nicht vorgelegt worden
wéren. Ein anonymer Fotograf hatte im September 1975 eine Wandzeitung der Freundschafts-—
gruppe Hasenheide aufgenommen und danm wohl dem Verfassungsschutz gegeben. Zu lesen
war was tiber eine schlecht besuychte Mitgliederversammiung und daB man Freunde der KPD
set. Da Ginter aber im Wedding Sport machte und nicht dort wnd auch diese Wandzeitung
nicht kannte und dies die Meinung einiger Vereinsmitglieder sei wnd nicht seine und
dies auch schon Jahre her sei, war es kein gutes Beweismittel.

Unterstellungen, Verdrehungen und gezielte Hinarbeit, den ASV als "Keulenschwingerriege
hinzustellen, wie sich der Anwalt von Ginter ausdriickte, konnten die Zuschuuer und
wohl kaum auch den Richter tiberzeugen, daB der ASV und Glinter gmeingefihrliche Ver—
fassungsfeinde sind. Kein Wort wurde deshalb auch iiber unsere sportliche Praxis, wie
iiber ein Jahr VFF (Verein fiir FreizeitfuBball), Volksliufe ete. gesagt. Neue Zeitungen
blieben im Verfassungsschutzordner, denn ste hdtten sich nicht geeignet, das Wunsch-—
bild des Bezirksamtes zu vervollstdndigen.

Ein schwaches Bild fiir den Herrm vom Bezivksamt, hoffentlich eim Schritt voran fiir
Giinter im Kampf gegen sein Berufsverbot.” (aus "arbeitersport"” Nr. 1/79,Zeitung des
A%V)

"

SOL IDARITATSERKLARUNG

“WIE WIR ERFAHREN HABEN, IST DER SOZIALARBEITER GUNTER LUTKE WEGEN SEINER MITGLIED-
SCHAFT IM ASV SOLIDARITAT VOM BEZIRKSAMT TIERGARTEN NICHT EINGESTELLT WORDEN. DADURCH
WIRD ES FOUR IHN PRAKTISCH UNMOGLICH, IM OFFENTLICHEN DIENST SEINEN BERUF AUSZUUBEN.
DIE NICHTEINSTELLUNG LAUFT SO FAKTISCH AUF EIN BERUFSVERBOT HINAUS. AN DIESEM FALL
WIRD DEUTLICH, DAR VON DER BERUFSVERBOTEPRAXIS AUCH MITGLIEDER VON SPORTVEREINEN BE-
TROFFEN WERDEN, DIE AUCH ZU POLITISCHEN FRAGEN KRITISCH STELLUNG NEHMEN.

WIR WENDEN UNS ENTSCHIEDEN GEGEN DAS BERUFSVERBOT UND FORDERN, DAB GUNTER LUTKE ALS
SOZIALARBEITER IM UFFENTLICHEN DIENST BESCHAFTIGT WIRD." (Am 29.11.78 ohne Gegenstimme
auf dem Treffen der Initiativgruppe Sport FU verabschiedet)

_30._



LIBERTY DIES BY INCHES - DIE FREIHEIT STIRBT ZENTIMETERWEISE
BESONDERE KENNZEICHNUNG DER PERSONALAUSWEISE WIEDER EINGEFOHRT!

Es stand in der "ZEIT" letzten Sonntag zu lesen, daB 'keiner gemerkt hat, daB hier
wieder mithilfe eines Gesetzesbilindels im Deutschen Bundestag ein Gesetz passieren konn-
te, das durchaus in der Lage ist, zu einer "Diskriminierung einer vage umschriebenen,
bToB verddchtigten sehr grofien Gruppe von Menschen bis zum ExzeB" beizutragen. Dies
konnte geschehen, obwohl im heutigen Bundestag noch Abgeordnete sitzen, "die schon
erwachsen waren, als den deutschen Juden ein "J" in ihren Personalausweis gestempelt
wurde", "weil der Gesetzentwurf, mit dem der Personalausweis aufs neue die Funktion
eines Prangers erhielt, zu einem ganzen Biindel legislativer Erfindungen (gehtrte).die
allesamt unter der Firma "zur Bekdmpfung von Terrorismus und Gewaltkriminalitat sowie
zum Schutz des inneren Friedens" liefen".

Hans Schueler bemerkt in seinem Kommentar sehr richtig, "Liberty dies by inches”...
Wenn heute einer die Sorge duBerte, Orwells Vision vom "GroBen Bruder" sei von uns
wombglich nicht viel weiter entfernt als jenes Jahr 1984, das den Titel seines Buches
abgab, - ob der wohl auch vom Einwohnermeldeamt einen Stempel in den Personalausweis
bekdme?" .

Im folgenden stiitzen wir uns im wesentlichen auf den Artikel "Die Biirger zweiter
Klasse, Fehlleistung des Parlaments:Mit einem Stempel werden Verdachtige diskriminiert®
von Hanno Kiihnert in "BIE ZEIT" Nr. 13 vom 23.3.1979: .

"Einstimmig und von der Uffentlichkeit unbeachtet hat der Bundestag im November letzten
Jahres das "Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber Personalausweise und, aur Regelung
der Meldepflicht in Beherbergungsstitten' verabschiedet. Die Aufmerkéamkeit richtete
sich damals nur auf die Hoteizeldépflicht. Inwzischen aber ist klary daB das Gesetz
viel weiter geht. ... Es bringt die Bundesrepublik dem Polizeistaat ein gutes Stiick

néther.

Landesregierung und Meldebehirden werden damit ermichtigt, unter bestimmten Voraussetzun—
gen in Personalausweisen einen Sperrvermerk anzubringen. Wenn ein Birger seinsn Ausweis
verlingern LdBt, wenn einen neuen Personalausweis beantragt, oder wenn die Behtrde ihn
zu diesem Zweck zu sich befiehlt, kann sie "im Einzelfall gquordnen, daB der Personal-
ausweis...nicht zum Verlassen des Gebietes, des Geltungsbereichs des Grundgesetzes
tiber eine Auslandsgrenze berechtigt. Der Inhaber des Personalausmezses 18t verpﬁitchtet
diesen Anbringung eines Vermerks...vorzulegen."

."Das allgemeine Motiv, den Grenzibertritt ohne PaB in Zeiten des Terrorismus wieder
in den Griff zu bekommen, leuchtet zunichst ein: Man tibertrdgt die Praxis der Pdsse,
die friiher offenbar zufriedenstellend funktionierte jetzt auf den Personalausweis....
Of fenbar dachte niemand daran, daB der Personalauswets eiwas ganz anderes 1St .als der
PaB. ... Er ist allgemeines Legitimationspapier.

Mit der Einfithrung des "Vermerks" kehrt die Bundesrepublik su einer Praxis zurick, die
schon die Nationalsozialisten nach Einfihrung der Ausweilspflicht 1937 genutzt hatten.
Die Eintragung in den Ausweis schafft zwei Gruppen von Ausweisinhabern: solche ohne
Vermerk und solche mit Vermerk.
Hurtig haben die Bundeslinder denn auch gleich Ausfiihrungsverordungen erlassen.
Im Wiesbadener Stadtanzeiger steht in der iblichen Behirdensprache wie die Sache in
Zukunft aussehen wird: "Um die Aufmerksamkeit eines den Ausreisenden kontrollierenden
Beamten auf das Vorhandensein einer Eintragung auf S. 8 des Personalauswetises hinzu—
weigcen, ist auf S. 2 des Ausweises am rechten unteren Rand der Spalte "unverdnderliche
Kennzeichen" ebenfalls der Abdruck eines Dienstsiegels anzubringen.”...
Die ersten entlassenen Strafgefangenen, Steuersiinder, und Unterhaltspflichtigen haben
sich beretits ilber den Eintrag in ihrem neuen Personalauswetls gewundert, ohne zu ahnen,
was thnen die Behdrde damit angetan hat.
Den Personalauswels will ja nicht nur der Grenzbeamte sehen, der den Inhaber "mit Ver—
merk"” dann zurickweist. Alle anderen Behdrden verlangen die Vorlage bei jeder Gelegen—
heit. Und auch Privatleute wollen Einsicht nehmen: Arbeitgeber, Bankangestellte, Laden—
inhaber, Bekannte, die nur das PaBbild betrachten wollen, entdecken sofort den Vermerk.
.Wenn die Behorden...eines Tages gleuben, die Melderegister geniigten wnicht zur Kild-
rung der Frage, ob die Voraussetzungen filr einen Vermerk vorliegen, wenr sie dazu Uber=
gehen, die Computer und Dateien der Kriminaliémter und des Verfassungsschutzes zu be-

fragen...dann haben wir in der BRD die Regelanfrage fiir jedermamn."
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Erkldrung der Roten Hilfe:

: Die Mitglieder der Roten Hilfe e.V.
haben beschlossen,

die Rote Hilfe nach bjahrigem Bestehen als

bundesweite Organisation aufzu]osen

Die Organisierung de_r Solidaritat
gegen politische Verfolgung insbe-
sondere durch Justiz und Polizei

— die Aufgabe, die sich neben an-.
deren Organisationen die Rote .

Hilfe gesetzt hat — hat nichts von
ihrer Bedsutung verloren, Im Ge-
gentedl ist in den letzten Jahren
der staatliche Repressionsapparat
massiv ausgebaut worden, Syste-
matisch wurden. und werden die
gesetzlichen Mdglichkeiten
Disziplinierung, Oberwachyng und
Verfogung politischer Gegner. —
seien as sirgikende Arbeiter, de-
monstrierenda AKW-Gegner oder
oppositionelle . Schriftsteller — er-
weitert, In den Ietzten Jahren ha-

ben z, B. das Kontaktsperregesetz, ’

der Paragraph 88a, das Razzien-
gesetz Furcht und Schrecken ver-
breitet, weit Gber die Bundesrepu-
biik hinaus. .

Wir stellen fest, daB heuts durch
die verschirite politische Verfol-
gung und Entrechiung wie Berufs-
verbote, Gewerkschaftsausschiiis-
se, Kriminalisierung durch die Ju-
stiz und Polizeilibergriffa viele ein-
zelne, Gruppen und Initiativen zum
Abwehrkampf bersit sind, Wir ha-
ben gelernt, daB wir mit diesen
Kriften noch enger, praktischer
zusammenarbeiten missen und

daB dazu die Rote Hilfe mit throm _ . : N
programmatischen Anspruch in ih- Diese Vorstellungen waren damit 0
rer ‘bisherigen festen Struktur ein: verbunden, daB wir zwar formal |
Hindernis ist. die - Uberparteilichkeit hochhielten, N
inhaltlich aber fiir den Solidari- :
. tatszusammenschiuB die Positio-
Selbstkrltilc_ nen der KPD zugrunde legten. Eine :
der Organisation - falsche - Einschatzung der historl- i
' ' schen Situation und -eine falscha. N s

Mit den wachsenden ,Ubergriffén :

von Justiz und Polizei auf die

Studentenbewegung Ende der 60er .

Jahre bildeten sich zahlreiche Ko-

mitees und Initigtiven mit dem Ziel,

die Solidaritit mit den politisch
Verfolgten zu organisieren. In die-
ser Sityation stelite sich notwen-
dig die Frage nach einer einheitli-

chen Organisierung der Solidari-
tat, Deshalb legte. sich fir viele:

der

das difekte Anknilpfen-an die Tra-

dition der Roten Hilfe Deutsch-

lands aus der Weimarer Republik
nate, fiir manche bis in den Na-
men hinein. Zugleich stellte sich
die Frage nach den Griinden der
Unterdriickung, die Frage der
praktischen Verbindung mit der Ar-
beiterklasse und ihren Organisatio-
nen, Wir sehen darin nach wie vor

"einen berechtigten Wunsch., Wir

stellen jedoch fest, daB die organi-
satorische: Konsequenz, die wir
gezogen haben, die Griindung der
Roten Hilfe mit dem Anspruch ej-
ngr proletarischen Massenorgani-
sation, falsch war und zur Spal-
tung der bestehenden Kréfte bei-
trug.

Unsere tatsichlich geleistete Soli-

daritatsarbeit war verengt, Aus der
programmatischen Forderung her-
aus, die fihrende Rolle der Ar-
beiterklasse anzuerkennen, be-
trachteten wir jeden Abbauy de-
maokratischer Rechte als vor allem
gegen die Arbeiterklasse gerichtet,
Die Solidaritdt mit den konkret
Verfolgten nahmen wir nicht grnst

T genug.

Arbeitsweise brachten- uns dazu,

von allen Mitglledern sténdig den
Einsatz ihrer ganzen Kraft zu ver-
langen, .Wir lernten erst pach

schweren Fehlern 2u- beriicksich-

tigen, daB Solidaritat in sehr ver-
schiedenen Formen geiibt werden

kann. Arbsitskraft der Mitglieder.

und Ausemandarsatzungen wur-

" den oft fir Uberzeugungsarbeit
fir weitergehende politische Auf-
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fassungen aufgebracht. Gegeniiber

Demokraten, die sich deshalb von-
uns abwandten oder die wir aus~

schlossen, leisten wir mit dem
Ausdruck des Bedauerns Selbst-
kritik.

Die Rechtfertigung fanden wir lan-
ge Zeit in einer schematischen
Aufnahme der leitenden Gedanken
der Roten Hilfe Deutschlands aus
der Weimarer Zeit. Wir fragten
uns .zu spdat, wie diese fiir die
heutige Zeit Gbersetzt werden
miissen, ob sie dberhaupt ber-
tragbar sind und wie weit sie in
ihrer Zeit richtig gewesen sind.

Erfahrungen- |
aus unserer bisherigen
Arbeit

Trotz unserer fehlerhatten, tellwei-
se  soktiererischen  Grundlage
fithrte unser Bestreben, Schutz
und Hilfe fir politisch Verfolgte

zZu organisieren, zur Zusammen-’

arbeit mit vielen anderen Grup-
pen und einzelnen. Die dshei ge-
wonnenen Erfahrungen gaben den
AnstoB zur Oberprifung unserer
bisherigen Politik und zur Er-
kenntnis unserer Fehler,

Alle Initiativen, Zusammenschiis-
se und Foren, in denen wir heute
arbeiten . (Ermittlungsausschiisse,
Russell-Gruppen, Polizeigesetzini-

tiativen, Komitees gegen einzelne .
Obergriife oder fir einzelne® po- .

litische Gefangene oder Prozesse)
sind Ansédtze fir das Zusammen-

gehen der unterschiedlichsten po-

iitischen Krafte. Gemeinsam Jei-
sten sie Widerstand, gemeinsam
wollen sie die Pressefrelheit, das
Demonstrationsrecht, die Verteidi-

gerrechte erkadmpfen oder vertei-

digen, fiir menschliche Haftbedin-
gungen usw. eintroten. )

Die . Arbeiterklasse spielt heute
noch keine groBe Rolle in diesen
zahireichen. Komitees und  Initiati-
ven. Die Bedeutung des demo-
kratischen Kampfes ergibt sich je-
doch unserer Auffdassung nachge-
rade daraus, daB alle Teile des
Volkes betroffen sind, Darin liegt
die Grundiage und Notwendigkeit
des gemeinsamen Kampfes. Des-
halb untersiiiizen wir die Ansitze
des demokratischen Kampfes der
Arbeiter, z, B. fur innergewerk-
schaftliche Demokratie, gegen Un-
vereinbarkeitsbeschliisse, gegen
politische Entlassungen usw. Wir
sehen eing Tendenz, daB diase Bs-
strebungen der Arbeiter und die
weiter entfaliete demokratische -
Bewegung der Birgerinitiativen
sich anndhern. Wir setzen uns:
fir diese Anndherung ein.

In der praktisch geleisteten Soli-
darit&tsarbelt mit anderen Initiati-
ven zusammen wurden wir dazu
gebracht, von vorausgeworfenen
programmatischen Anspriichen im-
mer mehr abzuriicken, SchiieBlich
muBten wir auch die Vorstellung
einer einheitlichen Organisation
zugunsten dessen, was in den ein-

.zelnen Regionen und Fronten
moglich ist, aufgeben. Die dabsl

gewonnenen. Erfahrungen schelnen
uns so wichtig, daB wir sie, als
einzeine und In weiterarbeitenden

" Gruppen, in die weiter anstehen-
© - den groBeren Arbeitszugammen-

hiénge elntragen wollen und hier
benennen. -

1, Dia pohtmh Verfolgten brau-

‘chen unseren.Ensatz und die Hilx

fe von zahireichen -fortschrittlichen
oder auch nur.zu kiginen Unter-
stiitzungen beréiten Menschen. Die

- Solidaritdt mu8 praktisch werden:

in Prozefivorbereitungen, - Verdf-
fentlichungen von politischen Pro-
zessen, Sammlungen fiir die Ver-
folgten und fir thre Verteidigung,
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Kontaktén und Diskussionen mit
den Verfolgten, kontinuierlicher

Haftarbsit mit den Inhaftierten und .
Verurteilten. Die- Solidaritdét mu8 -

Uber peolitische Differenzen  hin-
weg organisiert werden, Dazu mug

" das gemeinsame Akfionsziel, dis.

Verteidigung des besonderen an-

gegriffenen Rechts, bstont werden, .

Absr zur Stirkung und Vaerdeutli-
chung der . Breite  des. Widerstan-
- des mijssen auych. die Beitrdge, die
die einzelnen jeweils von ihren
Positionen .aus zu machen haben,

harausgestaiit und produktiv ge- -

macht werden.. -

2, Die 8ohdarit§t kann nicht se-
loktlv, nicht nup fir Arheater oder
kéimpfende Arbeiter, nicht nur fir
Genossen der gielchen politischen
Richtung organisiert werden. We-
der die Zustimmung zu den. An.
sichten der Verfolgten noch zu be-
stimmien, von der Justiz krimina-
lislerten- Aktionsformen kann zur
Vorausseizung  gemacht werden.
Aus. der -Solidaritdt darf . keiner
ausgeschiossen - werden. An der
Ver’teldlg'ung_ .der’ demokratischen
Rechte haban Demokraien und
‘Kommunisten glsich -groBe, wenn
auch nicht gleich: akzentuierte. in-
teressen, Diese Rechte kénnen nur.
verteidigt werden, wenn sich De-
mokraten, Kommunisten,. Soziali-
stan, Christen, Liberale, Humani-
stan und Pazifisten, ob organisiert
oder parteilos, zusammentun.und
sich gegenseltig stirken.. Die Be-.
jahung der ,fdGO" darf ebenso-
wenig wie die Kritltk an' der ,id.
GO" zur Voraussetzung des Kamp-
fes gemacht werden, vieimehr
miigsen Anhanger wie Kritiker der-
Verfassung die konkreten Rechte,
die bedroht sind, gemeinsam ver-
teidigen. Wentergehende. mit der
Solidarititgarbsit eng zusamman-
hdngende Fragen wie dis nach

Westberlin, den 24./25. Febr. 1979
-3 -

dem Sozialismus, nach den Schrite

ten zu seiner Erreichyng, auch
nach der  internationalen Verfol-
gung und nach unserer Mitbe-
troffenheit durch die Unterdriik-
kung in der DDR missen frel
diskutiert werden kénnen, Doch
darf keine Festlegung zu einer
dieser Fragen Im voraus zur
Grundlage der konkreten Aktion
hier gemacht werden.

3. Bel unserer Weitsrarbeit wol-

- len wir weijter parteilich fiir die.
demokratischen Rechie des Vol-
"kes eintreten. Wir, verstehen day-

unter soiche. Rechte die die hier
arbeitenden und - mitelnander Je-
benden uhd redenden Menschen
brauchen und gich nehmen mis-
sen, um Ihre interessen zu verire-
ten, Wir kdmpfen fir diese Rechts
unabhdngig. daven, ob sie in Ver-
fassung und Gesgtzen verankert

sind und ob die Regierung sie‘

_uns zugesteht.
4. Demokratie, Gfeichberechti-

gung, Anerkennung der persénli~

chen Meinung von anderen muf
sowochl im Ziel der - Solidaritats-
arbeit wie in ihrer Durchfiihrung,

im Umgang von Gruppen und.
einzelnen miteinander, im Anspre.

chen von noch fernstehenden und
abwartenden Teilen des Voikes
verwirklicht werden, Nur " auf de~

mokratischer Grundlage, nur durch’

Starkung der praktizierien, gegen

die Verfolger und Unterdriicker ge-

richteten Demokratie - kann die

breite Sclidaritatsfront, die wir an--
streben und zu der wir beitragen-

soiten, hergestellt werden.

Wo Unrecht zu Recht wird,
wird Wiederstand zur Pflicht.

(Dieser Erkldrung stimmien die’
Mitglieder der .Roten.Hiife e. V..
mit einer Gegenstimms und 2 Ent-
hsltungen- zu.)..



vorstellungen iiber die Weiterarbeit der ROTEN HILFE in Westberlin

Seit 1967 gab und gibt es gerade in Westberlin zahlreiche Gruppen und
Initiativen, die hdufig spontan, teilweise aber auch mit dem Anspruch
einer lingerfristigen, kontinulerlichen Arbeit Sclidaritdt fiir politisch
verfolgte und andere unterdriickte Minderheiten (Knasthilfe) organisier-
ten. Eine Ursache dieser zahlreichen Sclidarit8tsaktionen lag darin,
gaB Berlin mit an der Spitze bei der Verschdrfung der politischen Unter-
driickung steht.

Gleichzeitig war jedech der Widerstand lage Zeit sehr zersplittert.

Der Gedanke, dal die Solidaritdt nur dann zu einer uniiberwindlichen
Kraft wird, wenn sie lber politische Grenzen hinweg geilbt wird {unteil-
bar ist ), setzte sich auch bei uns erst in den letzten Jahren durch
(Beispiele daflir waren die gemeinsame Demonstration der foten hilfe
westberlin und unserer Rcten Hilfe cgegen das Kontaktsperrengesetz, die
Aktionseinheit gegen das angedrohte Verbot kommunistischer Organisatl-
onen, bteides im Herkbst 1977 sowie die Arbeit des Agit-Komiltees.

Die vielf&iltigen Angriffe der blirgerlichen Justiz, die Haftbedingungen
der pclitischen Gefangenen. sowie die Zustidnde in den Gefingnissen
Uberhaupt verstdrken den Wunsch sich gemeinsam dagegen zu wehren. Wir
werden uns Iin unserer weliteren Arbelt daflir einsetzen, daf alle Soli-
dgaritdits- und Knastgruppen die Erfahrungen aus ihrer Arbeit gemeinsam
diskutieren und vorhandene Widerspriiche offen austragen. Nur auf diesem
Wege kann langerfristig eine einheitliche, starke und kontinulerliche
Solidaritdtsbhewequng geschaffen werden.

Die Schwerpunkte unserer weiteren Arbeit:

Wir werden weiterhin regelmd@Big das "Berliner ProzeB-Info" herausgeben,
in dem wir das Vorgehen der bilirgerlichen Justiz und den Widerstand
dagegen dorumentie:en wellen um die Sclidaritalssrbeit zu unterstitzen.
Wir bitien 2lle, diese Arkeit durch PreozeBberichte und andere Beitrige
zur Justiz, durch ihre Mitarbeit bzw Mitherausgabe des Infos zu unter-
stiitzen.

Wir richten ein &ffentliches Plenum ein, das sich jeden 1. und 3.
Donnerstag im Monat trifft und zu dem alle Interessierten herzlich
eingeladen sind. Auf dem Plenum wollen wir grundsitzliche und aktuelle
Fragen der SolidaritZtsarbeilt diskutieren (z.B. {iber Haftbedingungen/
Hochsicherheitstrakt - Auseilnandersetzung Mahler/Zahl oder die Frage
der Amnestie = Freiheit flir alle (politischen) Gefangenen usw.).

Weiter sollen die verschiedenen Arbeitsgruppen auf cdem Plenum Uber ihre
Arbeit berichten und es sollen gemeinsame Aktivitdten beraten werden.

Wir werden eine Arbeitsgruppe zur Untersuchung der Westberliner Justiz
aufbauen (Urteilsanalysen, Auswirkungen der Anderungen der Stp0O in
politischen und anderen Prozessen, §%88a und 90a-Verfahren, Zusammen-—
setzung der Richter und Staatsanwdlte/Widerspriiche innerhalb der Justiz
USWa) e

Sowelt miglich wollen wir gemeinsam mit bestehenden Knastgruppen
Knasthilfe fur politische und politisch aktive Gefangene organisieren
(regelmdssige Korrespondenz, Besuche, materielle Unterstiitzung usw).

Ausserdem werden wir weiterhin in verschiedenen Initiativen usw mit-
arbeiten.

Unsere erste Plenumssltzung findet am 19. April 1979 um 19.30 Uhr

im Café Barrikade, &5, Buttmannstr. 2 statt. {(U-Bhf Pankstr.)

Wir wollen dort nocheinmal diesen Plan zur weiteren Arbeit besprechen
bzw, Fragen beantworten, die sich daraus ergeben. Ausserdem werden

die Termine der Arbeitsgruppen bekanntgegeben.

Nochmals~ Alle sind herzlich eingeladen. Fir eine starke und einhelit-
liche Sclidaritdtsbewegung in Westbherlin und iiberall!



" KURZ  NOTIERT

o Gegen 4 Vorstandsmitglieder der Berliner Strafverteidiger e.V. hat die Staatsan-
waltschaft jetzt Anklage erhoben, da sie im Apriil letzten Jahres in ihrer Eigen-
schaft als Vorstandsmitglieder eine Presseerkldrung vertffentlicht haben, wo sie
die sog. Zwangsverteidiger (die gegen den Willen der Angekiagten zugeordnet wurden)
aufforderten: "Wir fordern daher die im 'Lorenz-v.Drenkmann-ProzeB' gegen den
Willen der Angeklagten beigeordneten Pflichtverteidiger auf, ihre Entpflichtung zu
beantragen und notfalls, sofern die Entpflichtung abgelehnt wird, das Verfahren
ohne Billigung des Gerichts zu verlassen."

Die Staatsanwaltschaft sieht diese Erkldrung als eine schuldhafte Verletzung ihrer
Pflichten 'als Organ der Rechtspflege’ an.

Demgegeniiber sieht es z.B. RA Scheid als Vorsitzender der Berliner Strafverteidiger
als ernstzunehmende Pflicht jedes Verteidigers an, im Vertrauen mit seinem Mandan-
ten und fiir seinen Mandanten den ProzeB zu fiihren. Wie soll das fiir einen Verteidi-
ger ohne das Vertrauen seines Mandanten mgéglich sein?

0 Schiiler diirfen nicht streiken! Das Amtsgericht Tiergarten hat jetzt die betroffenen
Eltern der Finow-Grundschule in Schoneberg in 2.Instanz mit 10,- Ordnungsstrafe und
mehreren tausend Mark Verfahrenskosten belegt. Die Eltern haben mit ihren Kindern
1976 einen eintdgigen Schuistreik wegen Klassenzusammenlegungen durchgefiihrt und
waren in 1.Instanz von.einem VerstoB gegen die Schulpflicht freigesprochen worden.
Der jetzige Anklagevertreter meinte jedoch § 9.2 im Schulgesetz musse angewendet
werden ,dafiir gebe es ihn ja. Er war jedoch fiir eine 'geringe GeldbuBe', da die
Eitern ausschlieBiich in Sorge um das Wohl jhrer Kinder gehandelt hatten.

{aus einer Presseerkldrung der Alternativen Liste fiir Demokratie und Umweltschutz}
Bitte, beteiligen auch Sie sich mit einer Spende an den Prozefkosten.

o Die Pressegruppe des Berliner Frauenzentrums, Stresemannstr. 40, 1/61 hat eine Bro-
schiire zu Astrid Proll erstellt.(Knastblatt Nr. 6)

o Amnesty International iiber die Situation des Ostberliner Wehrdienstverweigerers
Niko Hiibner im Gefdngnis: er darf weder Post erhalten noch darf ihn seine Familie
besuchen. A.I. hat schon 4800 Unterschriften filir seine Freilassung gesammelt.

0 Amnesty. International fordert auch die Freilassung des Ehepaares Pohl aus DDR-Ge-
féngnis. Sie sind zu 3 und 4 Jahren Gefdngnis verurteilt worden, weil sie gegen den
vormilitdrischen Unterricht, z.B. praktisches Schiefen protestiert hatten.(TS 15.3.)

0 Ein Viertel aller Gefangenen in Tegel sind drogenabhdngig. (ID 10.3.79)

0 Gegen Bielefelder Richter Helmut Ostermeyer wurde ein Disziplinarverfahren einge-
leitet, weil er in einem Aufsatz die Anti-AKW-Parole 'Wehrt Euch, leistet Wider-
stand!' nicht nur als Uberschrift gewdhlt, sondern auch noch juristisch verteidigt
hatte. (ID 3.3.79)

0 Der Berliner Polizeiprdsident Kiibner antwortet mit plumpen Liigen auf die Fragen der
Liga fiir Menschenrechte (die sich auf den Kniippeleinsatz der Polizei nach der anti-
faschistischen Demonstration auf dem U-Bahnhof Mehringdamm bezogen): es seien wahrend
und nach dem Kniippeleinsatz keine Verletzungen festgestelit worden! {sollen sich
die zahlreichen Verletzten, die im Krankenhaus behandelt wurden, die Verletzungen
etwa selber beigebracht haben?), - der Bahnsteig sei nur vom nordlichen Eingang
aus gerdumt worden. (Selbst ein Einsatzleiterhatte gegeniiber dem Tagesspiegel zuge-
geben, daB .von allen Eingdngen gestiirmt wurde!) - Herr Hibner, sie hatten besser
geschwiegen!!!- (aus Knastblatt Nr.6, fir weitere Informationen wenden Sie sich
bitte an die Liga fiir Menschenrechte, Mommsenstr. 27, 1/12, die eine genaue Doku-
mentation zu den Yorfdllen herausgegeben hat.)

0 Schiisse im Sicherheitsbereich des Moabiter Kriminalgerichtes fielen am 1.3.79.
Nach den Angaben einer Justizsprecherin hantierte ein Polizist etwa lo Minuten nach
Beendigung der Verhandlung im Schmiicker-Prozef auf einem Flur an seiner Maschinen-
pistole. Drei Kugeln 10sten sich und trafen Wdnde und Panzerglas. (Tsp 3.3.79)
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KURZ NOTIERT

¢ Das Ehrengericht der Rechtsanwaltskammer hat gegen RA Widmer, einer der Verteidiger
im Agit-Drucker-VYerfahren, eine Warnung ausgesprochen, weil er das Gebot der Sach-
Tichkeit verletzt habe. Er soll sinngemdB gesagt haben, daR 'er den Eindruck habe,
daB hier ein GesinnungsprozeB gefiihrt wird'. Wenn man die Ausfiihrungen von Richter
Zelle im Urteil liest, Tiegt diese Vermutung nicht ganz fern.
Aber aussprechen darf man das nicht.

o Obwohl Justizsenator Meyer nach Bekanntwerder des Offenen Briefes der 7 Staatsan-
wdlte im Berliner Tagesspiegel zu dem skande10sen Urteil wegen Benutzung einer
Roten-Hilfe-Briefmarke statt einer Post-Brieimarke (s.a. INFO, S. ) ausdriicklich
versicherte, daf keine disziplinarischen MaBrahmen gegen sie ergriffen werden, wird
jetzt bekannt, daB "die Kontroverse der Staaisanwdlte jetzt personelle Folgen hat"

(TSP v. 29.3.79)"Es ist an eine Neuverteilung des Geschdftsbereichs gedacht...Meyer be-
auftragte die beiden Generalstaatsanwdlte (d'e der P-Abteilung und der Wirtschafts-
abteilung}, ihm in den ndchsten Wochen konkrete Vorschldge fiir Versetzung und Ab-
ordnung vorzulegen."

0 Schiiler ignorierte Hausverbot - Aufsehenerrecende Entscheidung des Oberlandesgerichts
Hamm - Aktenzeichen: 6 Ss 760/78

Der Schiiler hatte Wandzeitungen, die zu Akticnen gegen den § 218, gegen Atomkraft-
werke und sogar zum Unterrichtsboykott (1t. TSP v. 29.3.79) aufriefen, in seiner
Schule aufgehdngt. Am 2.3.77 beschloB die Gesamtkonferenz der Schule den ™AusschluB
vom Unterricht™. Der Schiiler kam jedoch weiter zur Schule und verteilte dort Flug-
blatter. Der Schulleiter erstattete Anzeige wegen Hausfriedensbruch. Dieser erschien
Jedoch weiter in der Schule. Amts- und Landgericht Bochum verurteilten diesen dann
auch wegen Hausfriedensbruch. Das Oberlandesgericht Hamm kam jetzt aber in Tetzter
Instanz zu einem Freispruch.

"Der Angeklagte war als Schiiler grundsdtazlich berechiigt, das Schulgebiude zu be-
treten. " An dieser Befugnis kann nach Ansicht der Richter auch ein Hausverbot so-
lange nichts dndern, als es noch vor dem Vervaltungsgericht angefochten werden kann
und mithin noch nicht rechtskriftig ist.”

Der Korrespondent des Tagesspiegels schreibt dazu ganz bissig:"Bis das Verwaltungs-
-gerichtsverfahren abgeschlossen und ein Schulverweis wirksam ist, kdnnen Stbren~
friede weiter ihre Schule besuchen und ihre Ternwilligen Klassenkameraden stdren."
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